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Sehr geehrte Frau Burgermelsterm

die Fraktlon der BASIS bittet um zeltnahe schriftliche Beantwortung der -
untenstehenden Fragen sowie um eine Erorterung der Thematik in der -
- héchsten Sltzung des Planungs-, Umwelt- und Bauausschusses sowie im
Stadtrat, vor allem auch mit Blick auf die unten geforderte Auﬂlstung der
blsher entstandenen Kosten: . . . ,

Frage Mit welchem Kenntms-NWssensstand sind Herr Gédde und Herr Kamp als
Vertreter der Stadt Eschweiler zum Behérdentermin beim Ministerium am 14.12.2020
~gefahren? - _

Herm Kamps Auerungen in der Sitzung des Planungs-, Umwelt- und Bauausschusses
am 17.12.2020 zufolge sei man im Ministerium ,iberrascht* worden mit dem und von dem
Ergebnis der fachaufsichtlichen Priifung und der daraus folgenden Weisung, die -
Baugenehmigung fiir das ,Rathausquartier’ nicht zu erteilen.

Aus Sicht der BASIS-Fraktion ist es nicht nachvollziehbar, dass die am Verfahren
Beteiligten auf Seiten der Stadt Eschweiler Gber den Stand des Verfahrens bei dar

- -Stadteregion als obere Bauaufsicht in keinster Weise informiert waren. o
Der gesunde Menschenverstand sagt vielmehir, dass zwischen der Stadt Eschweiler als
untere Bauaufsicht und der Stadtereglon ein standiger Austausch stattgefunden hat und
stattfindet, zumal es sich beim ,,Rathausquartler" um ein Bauvorhaben handelt, das seit
geraumer Zeit sowohl im politischen Raum als auch in der C)ffenthchkelt aufserst
kontrovers und engagiert diskutiert wird.
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Der mit Datum 18.12.2020 von der Stadteregion verfassten Weisung an die Stadt
Eschweiler, die Baugenehmigung zu versagen, ist der entsprechende Priifvermerk der
Stéddteregion als Bestandteil beigeflgt. Dieser Vermerk stammt vom-30.10.2020. Wie
bereits gesagt, ist nicht nachvollziehbar, dass dieser Vermerk zumindest in seiner
ablehnenden Tendenz der Stadt Eschwen[er nlcht fruhzeltlg bekannt wat, -

Frage Hatte der Rat der Stadt Eschweiler bere|ts vor bzw. in seiner Sitzung am
10.12.2020 iiber die grundlegenden Ergebnisse der durch die Stadteregion
vorgenommerien Prifung mformlert werden kbnnen'? Wenn ja, wieso ist das mcht
geschehen? :

In der Ratssdzung am 10.12.2020 wurde u.a, der Antrag der BASIS- Frakt|on fUr das
betreffende Gelinde einen neuen Bebauungsplan aufzustellen, mehrheitlich abgelehnt.
Waren die Ratsmitglieder tber-den Inhalt des Prifvermerks in Kenntnis gesetzt gewesen,
der zu diesem Zeltpunkt ja schon seit knapp sechs Wochen existierte; dann hatte die
.Ratssitzung wohl einen anderen Verlauf genommen. Vor diesem Hlntergrund fragen wir
noch einmal, wieso die fir Ende November eingetragene Sitzung des Planungs-, Umwelt-
und Bauaussc:husses vom Ausschussvorsitzenden ohne Begriindung auf den 17.12, 2020 ‘
verlegt wurde und somit erst nach der Ratssnzung stattfinden konnte? |

Frage Mit Schrelben vom 18. 12.2020. wurde die Stadt Eschweiler aufgefordert, der

oberen Bauaufsicht bis zum 15.01.2021 eine Durchschrift der Versagung des Bauantrages
vorzulegen. Ist die Baugenehmigung fur das ,,Rathausquartler“ mzmschen versagt worden
und mit welcher Begrindung?

Frage Es ist davon- auszugehen dass zwischenzeitlich Anhorungs-/Erorterungstermme

~ der Stadt Eschweilér mit dem Investor und mit den Grundsttickseigenttimern stattgefunden
~haben. Wann und mit welchen Ergebnissen wurden solche Gespréche gefihrt und wie
“beurteilen Investor und Grundstiickseigner die neuetlichen Entwmklungen'? Welche
Konsequenzen stnd aus Sicht der Verwaltung zu erwarten’P

Frage Welcher fi nan2|elle Schaden auch tber die aus Sicht der BASIS Uberflissigen,

. weil nutzlosen Gutachten hinaus - ist der Stadt Eschweiler bisher entstanden? Ist mit
Regressforderungen seitens Investor und Grundstiickseigentimern zu rechnen und wenn
fa in welcher Hthe? Welchen Schaden hat das Ansehen der Stadt Eschweiler Uber den

f'nanzmllen Aspekt hinaus emitEn?”

Mit Bezug aut die obigen Fragen beantragt die BASIS Frakfion, dass die Verwaltung alle
. Kosten, die der Stadt Eschweiler ifi dén zurlickliegenden Jahren in Zusammenhang-mit—
dem Pro lekt ,Rathausquartier” entstanden sind, detailliert aufzulisten und diese Auflistung
dem StaJc'itrat und-seinen zustandigen Ausschiissen zur Diskussion und Beurteilung -
vorzulegen. Wir halten diesen Schritt fur absolut notwendig, da das Projekt
.Rathausquartier” nach unserer Auffassung von vornherein auf rechtlich unsicherem
Boden stand und-Ausgaben vor allem fur Gutachten hatten vermieden werden kénnen.
Insbesondere vor dem Hintergrund, dass die Stadt Eschweiler als untere 7
Bauaufsichtsbehdrde dem Projekt auf Weisung die Baugenehmigung versagen musste, ist
es den Eschweiler Burgerinnen und Birgern nicht vermittelbar, dass zigtausende Euro flr
solche nutzlosen Gutachten ausgegeben wurden. Denn mit dlesem Geld hatte die Stadt
ohne Muhe beispielsweise das 1-Euro-Ticket fir Bus und Bahn kofinanzieren kdnhen.

-~
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Frage Wie geht es aus Slcht der Verantwortlfchen bei der Stadt Eschweller konkret mii
dem Gelande am Rathaus weiter? Gibt es Uberlegungen, den bestehenden
Bebauungsplan zu dndern oder nun doch einen neuen B-Plan aufzustellen, um — wie von
der BASIS mehrfach gefordert endlich Rechtssicherheit zu schaffen? Odet ziehen die
Beteiligten auf Grundlage des bestehenden Bebauungsplans ohne Befreiungen von den
Festsetzungen ein ,,Clty Center 2.0" in Erwadgung — mit Parkhaus und ohne Wohnungen?

‘gez.
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Hinweis: Dieses Schreiben stellt die BASIS-Fraktion zeitgleich der srilichen Presse und

den Fraktionen im Rat der Stadt Eschweiler per E~-Mail zu. Damit kommen wir unserem

- Anspruch nach, im Interesse der Blrgerinnen und Barger mehr Transparenz zu schaffen.



