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Kommunen und NS-Verfolgungspolitik

Lange Zeit wurde die Rolle der Kommunen bei der Verfolgungspolitik unterschatzt. Dabei fiihrten
die Rathduser nicht nur Weisungen aus, sondern gingen immer wieder iiber zentrale Vorgaben
hinaus.
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Im Marz 1933 rufen Angehdrige der SA vor der Woonorth-F-iIia\Ie in Berlin zum Boykott des
irrtimlich flr judisch gehaltenen Geschéftes auf. (© AP)

Einleitung

Die Stadte und Gemeinden spielten im Dritten Reich eine wichtige Rolle, hatten sie doch als untere
Verwaltungsbehorden die NS-Politik auf kommunaler Ebene umzusetzen. Die
Kommunalverwaltungen standen in engem Kontakt mit der Bevélkerung und erfuhren deren
Reaktionen - zustimmender wie ablehnender Art - unmittelbarer als jede andere Behorde. Aus Sicht
des Regimes erfiillten sie eine wichtige Funktion: Fiir den Durchhaltewillen und die Moral der
Bevolkerung ist zum Beispiel die Bedeutung des kommunalen Krisenmanagements nach
Bombenangriffen kaum zu iberschatzen.
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Aufgrund ihrer integrativen Funktion waren die Kommunen auch in die NS-Verfolgungspolitik
involviert - sonst ware diese nicht so "effektiv" durchzusetzen gewesen. Es gibt wohl kaum eine
VerfolgungsmaRnahme, bei der kommunale Stellen nicht einbezogen oder wenigstens dariber
unterrichtet gewesen waren. Umso erstaunlicher ist die Tatsache, dass die Mitwirkung der
Kommunen an der NS-Verfolgungspolitik lange Zeit wenig beachtet wurde. Lokalgeschichtliche
Abhandlungen beschrdnken sich haufig auf die "Gleichschaltung" der Rathauser und brechen danach
ab. Im vergangenen Jahr ist die erste Untersuchung erschienen, die am Beispiel Hannovers die
Beteiligung einer Kommune an der NS-Verfolgungspolitik von 1933 bis 1945 umfassend
untersucht.[1] Die Studie wird gestitzt durch eine Reihe neuer Arbeiten aus anderen Stadten, die
ebenfalls die systemstabilisierenden Dimensionen kommunaler Herrschaft betonen.[2]

Die Ergebnisse zeigen: Die Stadte und Gemeinden waren starker in die Verfolgungspolitik einbezogen
als bislang angenommen. Sie entlieBen Mitarbeiter aus rassischen und politischen Griinden. Sie
wirkten an der Judenverfolgung und an Deportationen mit, "arisierten" Kunstgegenstande, private
Bibliotheken, Gold- und Silbergegenstande sowie Immobilien. Die kommunalen Gesundheitsamter
sorgten flr die massenhafte Sterilisierung von "Erbkranken". Die Stadtverwaltungen vertrieben Sinti
und Roma aus ihren Wohnungen und verfolgten sie. Die stadtischen Bauamter beschaftigten in
grofRer Zahl Kriegsgefangene und Zwangsarbeiter. Besonders bemerkenswert ist, dass die
kommunalen Beamten und Angestellten ihre Handlungsspielrdume haufig nicht im Sinne der Opfer
nutzten, sondern immer wieder lber Direktiven "von oben" hinausgingen bzw. sogar
VerfolgungsmaRnahmen aus eigenem Antrieb ersannen. Auf dem Gebiet der Verfolgungspolitik
lassen sich keine nennenswerten Gegensatze zwischen den Kommunen und den ortlichen
Parteistellen ausmachen, die sich ansonsten heftige Konflikte lieferten. Daher muss das Bild von
einem Gegensatz zwischen der "alten Birokratie" und der neuen NSDAP-Birokratie, wie es in der
alteren Literatur entwickelt wurde, in Frage gestellt werden.

Gegensatz von Staat und Partei?

Die Rolle der Beamtenschaft im Dritten Reich wurde Mitte der 1960er Jahre von Hans Mommsen
erstmals systematisch untersucht. Mommsen zeigte in seinem Standardwerk, dass es sich beim NS-
Staat um "kein monolithisch strukturiertes, von einheitlichem politischen Wollen durchstromtes
Herrschaftsgebilde" handelte.[3] Aus diesen Uberlegungen wurde spater von Mommsen und
anderen Historikern die Polykratie-Theorie entwickelt, nach der der NS-Staat eine "Herrschaft der
Vielen" gewesen sei. Mommsen lenkte die Aufmerksamkeit weg vom vermeintlich starken, alle
Geschicke bestimmenden Fihrer auf andere gesellschaftliche Akteure, in diesem Fall das
Berufsbeamtentum. Das war ein wichtiger Schritt fur die historische Forschung, denn es gab in den
1950er und 1960er Jahren in Justiz und Gesellschaft der Bundesrepublik die Tendenz, die
Verantwortung fir die NS-Verbrechen auf einen engen Kreis hoher Parteifunktionare zu
beschranken, um von der Mitwirkung der Funktionseliten und breiter Teile der Bevélkerung
abzulenken.[4]

Mommsen wies nach, dass der Beamtenapparat - trotz Durchfiihrung des Berufsbeamtengesetzes -
im Kern unangetastet geblieben war, und verwies auf die gemeinsamen Interessen, die Hitler und
das traditionelle Beamtentum verbunden hatten.[5] Im Zentrum seiner Analyse stand die innere
Struktur des NS-Systems, die er durch einen Dualismus zwischen Partei und Staat bestimmt sah.
Hitler habe das Verhaltnis zwischen Partei und Staat nie grundsatzlich geklart, sondern in der
Schwebe gehalten. Obwohl sich das Regime nach der Machtibertragung grundsatzlich zum
Berufsbeamtentum bekannt habe, sei parallel zum traditionellen Verwaltungsapparat eine
Parteibirokratie aufgebaut worden. Das konkurrierende Nebeneinander von Partei- und
Staatsstellen habe wahrend der gesamten Zeit des Dritten Reichs zu schweren inneren Spannungen
gefiihrt und sei von "tiefe(r) Gegensatzlichkeit" gepragt gewesen. Die NSDAP habe gegeniiber den
Beamten ein "ausgepragt feindseliges, politisch motiviertes Misstrauen" an den Tag gelegt, wie
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umgekehrt die Fachbeamten die Arbeit der oft dilettantisch vorgehenden Parteifunktionare gering
geschatzt hatten.[6]

Die Fokussierung auf die Auseinandersetzungen zwischen Partei und Staat brachte jedoch das
Problem mit sich, dass die traditionelle Biirokratie stets als gemaRigteres Element gegeniiber einer
vermeintlich radikaleren Parteibirokratie erschien. Die Beamtenschaft wurde bei Mommsen als
passives Element beschrieben, dessen Kompetenzen durch den Parteiapparat "ausgehohlt" worden
seien und das sich einer "fortschreitenden Zersetzung des Staatsapparates" ausgesetzt gesehen
habe. So erschien das Beamtentum ganz (iberwiegend als Opfer der Nationalsozialisten. Indem
Mommsen die Geschichte des Beamtentums im Dritten Reich als "Geschichte seiner inneren und
duBeren Selbstbehauptung" charakterisierte, reproduzierte er letztlich die Selbstsicht der
Beamtenschaft auf das Regime.[7]

Unbeachtet blieb das eigentliche Handeln von Verwaltungsbeamten, die bei der Durchfiihrung
zahlreicher Verbrechen mitgewirkt hatten. Zwar war nach dem damaligen Forschungsstand die
Beteiligung der Beamtenschaft noch nicht im vollen Ausmal’ bekannt, doch erste Untersuchungen
waren bereits veroffentlicht.[8] Zu Recht ist in der neueren Forschung darauf verwiesen worden,
dass "die VerfolgungsmaRnahmen auch und gerade von denjenigen Behorden formuliert und
exekutiert wurden, die lange im Gegensatz zur NSDAP und als konservative Beharrungskrafte
galten".[9] Analysiert man die Rolle der Beamtenschaft im Nationalsozialismus daher auf der
Handlungsebene, erscheint die Beamtenschaft neben anderen (Partei-)Akteuren als Vollstreckerin
der NS-Politik - von einem Gegensatz zwischen Partei und Staat kann unter diesem Gesichtspunkt
keine Rede sein.

Die Studien zur Kommunalverwaltung im Dritten Reich orientierten sich fortan in Anlehnung an
Mommsens Beamtenstudie am Dualismus-Paradigma. Horst Matzerath ging 1970 der Frage nach, ob
die kommunale Selbstverwaltung im Nationalsozialismus Bestand gehabt habe.[10] Aus dieser
Perspektive erschienen die Vorgange nach 1933 als "Zerstérungsprozess" der kommunalen
Selbstverwaltung: "Die Gemeinde als 6rtliche politische Ebene war in der Hand der Partei."[11]
Matzerath schlussfolgerte, Mommsen zitierend: "Die kommunale Selbstverwaltung war eines der
traditionellen Elemente, die der Nationalsozialismus parasitar ausnutzte und zersetzte™."[12]
Abermals erschien die staatliche bzw. kommunale Verwaltung durch ihre Gegeniberstellung mit der
Parteibiirokratie als gemaRigteres Element. So untersuchte Matzerath das Verhaltnis der beiden
kommunalpolitischen Institutionen von Staat und Partei, dem Deutschen Gemeindetag (Staat) und
dem Hauptamt fiir Kommunalpolitik (Partei). Durch den Amter-Dualismus habe sich eine "immer
starkere Zuordnung von Politik einerseits [Hauptamt fiir Kommunalpolitik, R.F.] und sachgebundener
Aufgabenerfiillung andererseits [Deutscher Gemeindetag, R.F.]" vollzogen.[13]

Nach dem heutigen Forschungsstand erscheint diese Gegeniiberstellung als zu stark, denn zur
"sachgebundenen Aufgabenerfiillung" des Deutschen Gemeindetages gehoérte unter anderem die
Koordinierung des staatlichen Raubes von Schmuck, Gold und Silber aus jidischem Eigentum im
Friihjahr 1939.[14] Einmal mehr muss - von der Handlungsebene aus betrachtet - die These vom
Dualismus zwischen Staat und Partei relativiert werden.

Radikalisierung von unten: das Beispiel Hannover

Neue AnstolRRe fiir die Forschung hat Wolf Gruner Ende der 1990er Jahre gegeben.[15] Wahrend
grolSe Arbeiten wie Raul Hilbergs "Vernichtung der europaischen Juden" die Judenverfolgung eher als
zentral initiierten Prozess darstellten, hat Gruner erstmals die lokale Ebene als Faktor im
Verfolgungsprozess in den Blick genommen.[16] Fir den Aspekt der Judenverfolgung nahm er 1998
einen entscheidenden Paradigmenwechsel vor, indem er von einer "wechselseitigen Dynamisierung"
der lokalen und zentralen Politik sprach.[17] Gruner wies nach, dass die Dynamik der NS-Politik nicht
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nur von oben nach unten verlief, sondern AnstoRe zur Radikalisierung der Judendiskriminierung in
bestimmten Phasen des Dritten Reiches von der lokalen Ebene ausgingen. Immer wieder hat er
VorstoRe der ortlichen Partei- und Kommunalverwaltungen beobachtet, die nicht auf Reichsgesetze
warteten, sondern aus eigenem Antrieb auf eine Radikalisierung der Judenverfolgung drangten.

Die Fallstudie aus Hannover bestétigt Gruners Thesen auf ganzer Linie. Bei dieser Stadtverwaltung
handelte es sich um eine traditionelle Verwaltung, in der bis 1937 der konservative
Oberbirgermeister Arthur Menge das Selbstverstandnis der meisten Beamten pragte. Er war seit
1925 im Amt und trat nie in die NSDAP ein. Wahrend in den meisten Kommunen die
Oberblirgermeister rasch ausgetauscht wurden, stand Menge in Hannover - dhnlich wie Carl Friedrich
Goerdeler in Leipzig - auch nach 1933 fir Kontinuitat. Das Verhéltnis der Kommunalverwaltung zur
NSDAP war denkbar schlecht, so dass Menge 1937 als Oberbiirgermeister nicht wieder antreten
durfte. Doch auch mit seinem Nachfolger, einem Parteimitglied, war die NSDAP unzufrieden, so dass
er vorzeitig gehen musste. Im November 1941 schrieb die Gauleitung an das Hauptamt fir
Kommunalpolitik: "Ich hoffe zuversichtlich, dass die vom Gauleiter eingeleiteten Schritte eine
Erneuerung der Stadtverwaltung an Haupt und Gliedern und damit auch die Schaffung eines
Vertrauensverhaltnisses zwischen Partei und Stadtverwaltung zur Folge haben werden, das hier
leider noch niemals bestanden hat."[18]

Trotz habitueller Distanz zur NSDAP und konservativem Selbstverstandnis - auf dem Feld der
Verfolgungspolitik war die Stadtverwaltung Hannover kein Sonderfall. Sie gleicht einem Mikrokosmos
des Regimes, in dem beobachtet werden kann, wie sich das Deutsche Reich nach 1933 vom
Rechtsstaat zu einem "Doppelstaat" (Ernst Fraenkel) verdnderte.[19] Grundsatzlich handelten die
stadtischen Mitarbeiter nach 1933 auf der Basis des iberkommenen Normenstaates weiter: Sie
fihrten Grundblcher, erhoben Steuern, schlossen Vertrage ab und beachteten das giiltige
Verwaltungsregelwerk. Daneben setzten sie aber auch MalRnahmen um, die das traditionelle
Regelwerk und den Gleichheitssatz der Weimarer Reichsverfassung auRer Kraft setzten. Dazu drei
Beispiele.

Erb- und Rassenpflege: Auf der Basis der zentralen, reichsweit giiltigen Erb- und Rassengesetzgebung
grindete die Stadtverwaltung Hannover 1935 ein Gesundheitsamt und eréffnete dort eine Abteilung
Erb- und Rassenpflege.[20] Das Gesundheitsamt richtete seine Tatigkeit nach erb- und
rassepflegerischen Gesichtspunkten aus, stellte (iber 2 100 Sterilisationsantrage, nahm tausende von
Ehegesundheitsuntersuchungen vor und erfasste Uber ein Viertel der Stadtbevdlkerung in einer
Erbkartei. Das Amt setzte die vorgegebenen Unrechtsnormen unnachgiebig um. Der verantwortliche
"Erbarzt" ging dabei so radikal vor, dass er vom Regierungsprasidenten strafversetzt wurde. Die
NSDAP-Gauleitung erwog sogar, die Geheime Staatspolizei auf den Mediziner anzusetzen -
wohlgemerkt: nicht wegen regimekritischen Verhaltens, sondern wegen Ubererfiillung auf dem
Gebiet der Eugenik. Dabei stand das Personal der Abteilung Erb- und Rassenpflege mit wenigen
Ausnahmen der NSDAP mit formaler Distanz gegenliber. Trotzdem wurde die Erb- und
Rassengesetzgebung in Hannover von allen Beteiligten im einvernehmlichen Handeln umgesetzt. Auf
der Handlungsebene gab es keine dualistischen Tendenzen zwischen Parteimitgliedern und Nicht-
Nationalsozialisten. Der GroRteil der Sterilisierungen wurde wahrend der Amtszeit des nicht-
nationalsozialistischen Oberbiirgermeisters Menge vorgenommen - es gibt keine Hinweise, dass
Menge den eugenischen MaRnahmen kritisch gegeniiberstand.

Judenverfolgung: In allen Phasen des Dritten Reichs spielte die Stadtverwaltung Hannover bei der
Judenverfolgung eine aktive Rolle.[21] Die Diskriminierungen betrafen immer weitere
Lebensbereiche der jadischen Einwohner und reichten vom Verbot des Betretens der Markthalle bis
hin zu separaten Offnungszeiten fiir Juden in stidtischen Amtern. Bereits kurz nach der
Machtibertragung stield die Kommune Aktionen an, die durch keine zentralen Vorgaben gedeckt
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waren: Sie anderte Strallennamen, verbannte Blicher jidischer Autoren aus der Stadtbibliothek und
verlieh judischen Unternehmern keine 6ffentlichen Auftrage mehr. Um jldische Handler von
Markten und jadische Sportler aus den Vereinen auszuschlieBen, nahm die Kommune sogar Konflikte
mit den Aufsichtsbehdrden in Kauf, die eine Radikalisierung untersagten. Oft genligten einzelne
Beschwerden aus der Bevolkerung, um eine neue DiskriminierungsmalRnahme anzustoRen.
Zunehmend koordinierte der Deutsche Gemeindetag die Judenpolitik in allen Kommunen des
Reiches.[22]

Nach dem Judenpogrom im November 1938 separierten die Kommunen die Juden in der Fiirsorge
und im Wohnbereich von der (ibrigen Bevolkerung. AuRerdem wurden sie zur Abgabe samtlicher
Gold- und Silbergegenstiande gezwungen. Wie iberall im Reich war es auch in Hannover die
Stadtverwaltung, die die Juden dazu ins stadtische Leihamt bestellte. Doch sie belieR es nicht bei der
Durchfiihrung des staatlichen Raubes, sondern versuchte dariber hinaus, zu profitieren:
Oberbirgermeister Henricus Haltenhoff, Menges Nachfolger, kaufte 1940 zu giinstigen Preisen
Gegenstande aus dem beschlagnahmten Gut an, um das Ratssilber um 142 Stiicke zu erganzen. Die
Kommune betrieb eine eigenstandige "Arisierungspolitik": Sie erwarb zwischen 1933 und 1945 zu
unlauteren Bedingungen Uber hundert bebaute und unbebaute Grundstiicke von Juden, wofiir sie
knapp drei Millionen RM ausgab. Sie nutzte die Notlage wohlhabender jlidischer Einwohner aus, um
Kunstsammlungen in stadtische Museen zu tberfiihren und eine Privatbibliothek in das Magazin der
Stadtbibliothek einzugliedern. Mit den freiwilligen Kaufgeschaften dokumentierte sie indirekt ihre
zustimmende Haltung zur Verfolgungspolitik. Die spektakuldrste Radikalisierung durch die
Stadtverwaltung geschah im September 1941, als die Kommune auf Druck der NSDAP-Gauleitung die
noch nicht zusammengefassten Juden gewaltsam aus ihren Hausern trieb und in "Judenhausern"
einquartierte: Ohne rechtstechnische Grundlage "verwertete" die Stadtverwaltung das
beschlagnahmte Mobiliar und wurde dafiir von der zustandigen Oberfinanzdirektion geriigt.

Zwangsarbeiter und Kriegsgefangene: Zur Aufrechterhaltung der Infrastruktur wahrend des
Bombenkrieges nutzten die Stadtverwaltungen die Moglichkeit, Zwangsarbeiter und Kriegsgefangene
einzusetzen. Allein die Stadtverwaltung Hannover betrieb zeitweise 22 Lager und beschaftigte zu
Spitzenzeiten bis zu 9 000 Kriegsgefangene und Zwangsarbeiter.[23] Annette Schafer kommt zu dem
Ergebnis, dass die Kommunen bei der Zwangsarbeiterbeschaftigung "in der Regel niichternem
Interessenkalkil" folgten, auch wenn Entscheidungen "im Einzelfall auf der Grundlage
rassenideologischer Kriterien" gefallt wurden.[24] Das gilt auch flir Hannover: Der Wunsch nach
Beschéftigung von Kriegsgefangenen und Zwangsarbeitern entsprang dem stadtischen Interesse, die
umfangreichen Arbeiten trotz Personalmangels zu bewaltigen. Aus diesem Grund drang die
Stadtverwaltung bei Gbergeordneten Stellen auf die Zuweisung neuer Arbeiter und verscharfte
dadurch das System der Zwangsarbeit. Die Kommunen wirkten als dynamisierende Kraft bei der
Zwangsarbeiterbeschaftigung und beflirworteten von Anfang an den Arbeitseinsatz sowjetischer
Kriegsgefangener, obwohl er innerhalb der NS-Fiihrung aus ideologischen Erwdgungen umstritten
war.[25

Fiir das Funktionieren des lokalen Systems der Zwangsarbeit waren die Stadtverwaltungen
unverzichtbar: Sie beschéaftigten nicht nur eigene Zwangsarbeiter, sondern die kommunalen
Wirtschafts- und Erndhrungsamter und die Gesundheitsamter waren fir alle Arbeiter und
Gefangenen im Stadtgebiet zustdandig, also auch fiir die in der Industrie eingesetzten Krafte. Die
stadtischen Desinfektionsanstalten entlausten in groBer Zahl Gefangene, die sich "auf Transport"
befanden. Die Stadtbaurate waren als "Leiter der Sofortmalnahmen" nach Bombenangriffen
zentrale Figuren beim Kriegsgefangeneneinsatz, ihre Kompetenzen reichten weit tiber den Bereich
der Stadtverwaltungen hinaus. Solange ihre Interessen gewahrt blieben, (ilbernahmen die
Stadtverwaltungen diese Tatigkeiten ohne Protest. Allerdings zeigten sie kein Interesse an
MaBnahmen, die sich fiir sie nicht auszahlten. So wehrte sich die Stadtverwaltung Hannover
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dagegen, tausende von Gefangenen aus den Durchgangslagern zu entlausen, die nicht im Stadtgebiet
verblieben. Sie hatte auch kein Interesse daran, zur langfristigen Eindammung "volksbiologischer
Gefahren" Bordelle fiir Auslander einzurichten. Die Behandlung der Auslander folgte einem
rassenideologisch ausgerichteten Regelwerk, das von unterschiedlichen Verpflegungs- und
Versorgungssatzenbis zur Separierung von Kranken nach Rassenzugehorigkeit reichte. Die
stadtischen Kriegsgefangenen und Zwangsarbeiter wurden zu gefdhrlichen Arbeiten, etwa zur
Entscharfung von Bomben, eingeteilt. Stadtverwaltungen wie Koln kooperierten zu diesem Zweck
sogar mit der SS, um KZ-Haftlinge dafir zu rekrutieren.[26]

Bilanz und Forschungsdesiderate

Die Ergebnisse der Fallstudie bestatigen Gruners These von der "wechselseitigen Dynamisierung von
zentraler und lokaler Ebene". Dass sein Befund am Beispiel von Hannover verifiziert werden konnte,
ist besonders aussagekraftig, weil die dortige Kommunalverwaltung im Vergleich mit anderen
Stadten weniger nazifiziert war. Doch selbst diese Verwaltung mit konservativem Selbstverstandnis
und mit Distanz zur NSDAP radikalisierte die Politik der NS-Regierung, auch wenn Stadte wie
Frankfurt am Main oder Miinchen etwa bei der "Arisierung" noch scharfer vorgingen.[27]

Die NS-Verfolgungspolitik durch die Kommunen ist noch immer nur unzureichend erforscht. Fir die
Lokalgeschichtsschreibung tut sich hier ein weites Forschungsfeld auf, wie allein am Beispiel der
Edelmetallabgabe fiir Juden gezeigt werden kann: Diese zentrale, organisatorisch aufwandige
VerfolgungsmaRnahme wurde nicht von der Partei oder der Gestapo, sondern von den Kommunen
ausgefihrt. In rund 60 kommunalen Pfandleihanstalten im Reich wurden so genannte 6ffentliche
Ankaufstellen eingerichtet, in denen Verwaltungsmitarbeiter die abgegebenen Gegenstinde
registrierten, ihren Wert abschatzten, den Juden eine geringe Entschadigung dafiir auszahlten, die
Gegenstdnde einschmelzen lieBen, versteigerten oder an eine zentrale Stelle nach Berlin
weiterleiteten. Die Leihdmter schickten insgesamt 135 Tonnen Silber und 1,3 Tonnen Gold an die
Schmelzanstalten.[28] Die Gesamteinnahmen der 6ffentlichen Ankaufstellen fiir Wertsachen von
Juden beziffert Stefan Mehl reichsweit mit rund 54 Millionen RM.[29] Trotz dieser Dimensionen fehlt
die Aktion insamtlichen bisher vorliegenden Stadtgeschichten. AulRer in Hannover ist sie lediglich in
Frankfurt am Main naher untersucht.[30]

Auch andere Verfolgungsfelder fehlen in vielen lokalgeschichtlichen Darstellungen. Letztlich lieRe
sich Gber die erwdhnten Beispiele hinaus anhand jedes beliebigen kommunalen Amtes die
Mitwirkung der Stadte an der NS-Verfolgungspolitik dokumentieren:

e Die Personalamter entlieBen nach dem Berufsbeamtengesetz Mitarbeiter aus politischen und
rassischen Griinden.

e Die Sportamter beschlagnahmten die Sportanlagen von jiidischen Vereinen und der
Arbeiterbewegung.

e Die Gartenverwaltungen vertrieben Juden aus den 6ffentlichen Griinanlagen.

e Die Statistischen Amter ermittelten die Anzahl von Juden und "Mischlingen" im Stadtgebiet
in Zusammenarbeit mit der Geheimen Staatspolizei.

e Die Einwohneramter fiihrten Suchkarten des Gesundheitsamtes fiir Geschlechtskranke.

e Die Wohlfahrtsamter lieferten Informationen in Sterilisations- sowie
Ehegesetzgebungsverfahren und waren an der Verfolgung von "Asozialen" beteiligt.

e Die Standesamter arbeiteten bei der Umsetzung der Ehegesetzgebung mit den
Gesundheitsamtern Hand in Hand.
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e Die Stadtarchive lieferten Material zur "Sippenforschung".

e Die Schulamter gaben Beurteilungen von Hilfsschiilern zur Verwendung in
Sterilisationsverfahren weiter und schlossen jidische Kinder vom Unterricht aus.

e Die Wohnungsamter vertrieben Juden, Sinti und Roma aus ihren Wohnungen und bereiteten
Deportationen vor.

e Die Firsorgebehorden schlossen Juden von Sozialleistungen aus.

e Die Oberbiirgermeister genehmigten in vielen Kommunen die "Arisierungen" von
Einzelhandelsgeschaften.

e Die Grundstiicksdmter kauften Immobilien von jiidischen Eigentimern, die auswandern
mussten oder deportiert wurden.

e Die Kdmmereien verbuchten das "arisierte" Vermogen in den stadtischen Haushalten.
e Die Bauamter organisierten die stadtischen Kriegsgefangeneneinsatze.

e Die Wirtschafts- und Erndhrungsamter waren fiir die Lebensmittelrationierung fiir samtliche
Einwohner zustandig - inklusive der Juden sowie der Insassen in Gefangnissen, Gefangenen-
und Konzentrationslagern. Kaum eine Behorde verfligte iber einen solch umfassenden
Uberblick Giber das NS-Lagersystem.

Die Liste lieRe sich fortsetzen. Den Kommunen bleibt viel Arbeit, wenn sie ihre Mitwirkung an der NS-
Verfolgungspolitik aufarbeiten wollen.
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