Stadt Eschweiler

Voragen-Nummer 1

Der Burgermeister

. 040/06
Sitzungsvorlage

Datuym: P 2oRo0y
Beratungsfolge Sizungsdatum TOP

1. Beschlussfassung Haupt- und Finanzausschuss Gffentlich
2. Genehmigung Stadtrat Sffentlich
3.
4.

Riickzahlung der gewihrten Zuwendung der Bezirksregierung Kéin gemaR Bescheid vom
16.07.2003 {iber 185.164,35 € aus dem Jahre 1989 fiir StraBenbaumaBnahmen 2uziiglich Zinsen

Die am

te dringliche Entscheidung mit dem nachstehenden Wortlaut wird genehmigt.
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L Dringliche Entscheidung

Aufgrund des § 60 Abs. 1 Satz 1 GO NRW in der zurzeit guitigen Fassung entscheidet der Haupt-
und Finanzausschuss wie folgt:

Die Stadt Eschweiler erstattet der Bezirksregierung Kéin die mit Bescheid vom 16.07.2003 angefor-
derte Zuwendung in Hohe von 185.164,35 € zuziglich Zinsen in Hohe von 3 % dber dem jeweiligen
Basiszinssatz nach § 1 EuroEG NRW vom Eintritt der Unwirksamkeit bis zum Tag der Erstattung.

Die Haushaltsmittel werden im Haushalt 2006 bereitgestellt.
Hinsichtlich der konkreten Zinsforderung des Landes NRW wird die Verwaltung zu gegebener Zeit

eine weitere Verwaltungsvorlage fertigen, in der auch zum Ergebnis der Priifung zur Inanspruchnah-
me der Eigenschadenversicherung Stellung genommen wird.



Sachverhalt:

Mit Bescheid vom 23.11.1989 erteilte die Bezirksregierung Koin die Zusage zur Férderung von éffent-
lichen Abwasserbeseitigungsanlagen in Hohe von insgesamt 5.213.000,00 DM (= 2.665.364,58 €) fur
die nachstehenden BaumaRnahmen:;

Stolberger StraRe, 1. und 2. BA
Heibachstralle

An der Wasserwiese
Indestrale, 1. und 2. BA
Aachener Stralle

Nach Vorlage des Schlussverwendungsnachweises erlieR die Bezirksregierung Koln mit Datum vom
16.07.2003 einen Teilwiderrufsbescheid und bat um Erstattung der zu viel gezahlten Férdersumme in
Héhe von 185.164,35 €.

Der Teilwiderruf wurde seitens der Bezirksregierung im Wesentlichen mit einer Verringerung der zu-
wendungsfidhigen Gesamtausgaben der bewilligten MaBnahme gegenuber der Veranschlagung be-
grindet. Hierbei wurde auch eingehend auf eine Stellungnahme des Stadtbetriebes Eschweiler vom
20.05.1999 eingegangen, die inhaltlich die zusatzlichen Leistungen in den Nebenstralen, die nach
dortiger Auffassung sowohl zwingend erforderlich als auch forderfahig sind, enthielt. Seitens der Be-
zirksregierung wurden diese Arbeiten nicht angezweifelt, wohl aber die Kosten hierfiir abgelehnt, da
sie nicht Gegenstand des Zuwendungsbescheides waren.

Gegen diesen Bescheid iegte die Stadt Eschweiler am 13.08.2003 zunichst fristwahrend Wider-
spruch ein. Die Begriindung sollte aufgrund der umfangreichen Recherche nachgereicht werden.

Nach Aufforderung seitens der Bezirksregierung Koin die Begriindung nachzureichen, wurde am
08.07.2005 der Widerspruch aufgrund mangelnder Erfolgsaussichten zuriickgezogen.

Mit Bescheid vom 21.11.2005 stellt die Bezirksregierung Kéin schliefSiich die Bestandskriftigkeit des
Teilwiderrufsbescheides vom 16.07.2003 fest und fordert nochmals die Riickzahiung der zuviel ge-
zahlten Zuwendung in Héhe von 185.164,35 € zuriick. Dariiber hinaus ist der zu erstattende Betrag
gemaf § 49 a Abs. 3 VWVFG NW vom Eintritt der Unwirksamkeit an (08.10.1996) bis zu Tag der Er-
stattung mit 3 % iiber dem jeweiligen Basiszinssatz nach § 1 EuroEG NRW zu verzinsen.

Haushaltsrechtliche Betrachtung:
Entsprechende Haushaitsmittel sind im Haushaltsplanentwurf 2006 eingestellt worden.

Begriindung fiir die Dringlichkeit:

Da sich die Angelegenheit bereits iber mehrere Jahre hinzieht und sténdig neue Dienststellen ein-
schlieBlich der WBE GmbH mit der Kidrung des Sachverhaltes betraut waren, konnte eine zeitnahe
Klarung der Angelegenheit nicht erfolgen. Der Bezirksregierung wurde avisiert, die Riickzahlung zu
Beginn des Jahres 2006 vorzunehmen.
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Zuwendung des Landes NRW zur Firderung von dffentl. Abwasserbeseitigungsanlagen
sufgrund der RILI vom 01.02.1989

Eplxxl.ﬁr.xKi'nxMﬂi&xﬂxﬁﬂqxﬁkxﬂd:xﬁﬂmxilﬂa&xi%ﬂxim: Epl. 10, Kmp. 10021,
hier: _Titel 88368

Bezug: Ihr Antrag vom 5.7.1989
Meine xFOrderaucage momx

Anlg.: (3 Allgeneine ‘Nebenbestimmungen flir Zuwsndungen zur Projekt.férderung
an Gemeinden (GV) -~ (ANBast-G) .
( ) Allgemeine Nebenbestimmungen fir Zuwendungen zur Projektférderung (ANBest-P)
{ ) Baufachliche Nebenbestimmungen (NBeat-Bau) .
& ) Antrag (3, Ausfertigung) .

ZUHEHDUNGSBESCHEID

‘(Projektférderung)
- I.
1. Bewilligung g .
Auf Ihren vorgenennten Antrag bewillige ich Ihnen fir die Zeit
vom 23,.11.1989 " bis 31.12.1989 (Bewilligungazeitraum) S
ﬂina Zuwendung iﬂ Mhﬂ von ===5=.=3=1=3=-=°=gg='=—=;====-lB===::=z=====tz==m (Hﬁl:hstbetrag)

{in Buchstaben: FUnf Millionenzweihundertdreizehntausend Dautsche Merk),
2. Zur Durchfihrung folgander Mefnahmen: '

Kenalsanierung Stolberger StreBe incl. RUB, HeibachsatraBe,
An der Wseserwiese, Indestrafie, Aachener Strafe

Dis Zweckbindung geméB Nr. 9,23 ANDest-6/Nox x 830« ANRSateR betré&gt fir

Leitungen und Bauwerke (Betonteile) 25 Jahre
maschinentschnische Teile 10 Jabre
bewegliche Teiles 5 Jahra ene
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Die Zuwendung wird in Form der Anteilfinanzierung in Hihe von 38 bzw.
" (H&chstbetrag sishe Zuwendungehetreg) zu zuweridi

i" Hﬁha yon 131177a179,"_

- Zuwendungafihige Gesamtausgeben °

BEZIRKREGIERUNG KOLN

DM als ZuweisungAZumuex gewdhrt,

’
a

ngsfihigen Gesamtausgaben

Die zuwendungsfiéhigen Gesamtausgaben wurden wis folgt ermittelt:

Gesamtkosten genm. Kostenanschligen
1. Stolberger Strade 1. BA'|

2. Stolberger Strafe 2. BA

3. Heibachstrafie

abzgl. Nebensammler gem, 2.1.3
der Fdrderrichtlinie ven Schacht
1.264 bis 1,263

47,30 m x 6oo DM/m -

Wasserwiesge

abzgl. Anteil fiir Bundesstrage

iM. 3 % (gem. Bescheid v.21.12.88
54.2-3.3-1676 A-nh)

5. Driesch-IndestraBe

abzgl. siehe 4,

Indestr, - Kochgasse
abzgl. siehe 4.

Aachener-Strafe
abzgl. giehe 4.

Summe 2 - 7
zzgl. 1.
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@003/016

v.H.

om 19/

1.383-000"“_

28.7“0’ -

DM
b
on 417

DM

1.359.260, -~

DM
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129.360,--
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Hinweise:

1. Dia.jaueiligaﬁ zuwandungsfiihigen Gesamtkosten wurden ent-
sprechend den Kostenanschliigen abzliglich der nicht zy-~
wendungsFiéhigen Kosten Ffiir Verkehrslenkung, Arbeiten fiir
Versorgungstriéger, Unvorhergesehenes und 1o % geschiitztem
Anteil fiir Kleingewerbe gem. 4.4.2.5 der Férderrichtlinie
zuziiglich 7 %X Ingenieurkoatenpauschale ermittelt,

Z2.-Der Férdersatz fir die ﬁaﬁnahme'1 betrégt gem. Ziffern
. 2.1.3, 4.5.1 und 4.6.4 der Férderrichtlinien 38. v.H.
(Summe RUB'en = 0,45 Mio. DM, Gesamtkosten = 3,0 Mio. DM - ;
(0,45 x 30 % +°2,55 x 40 %}: 3,0 = 38 %¥). Die Zuwendungs- ;
, ' hihe betrégt somit 2.886.000 x 38 % + 10.291.179 x 4o % = )

. 5-21}-000,“"‘ DH.

a
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Bewilligungsrahmen

Von der Zuwendung entfallen euf

Ausgabeerméchtigungen 19 89 5.213.000,~-DM
Verpflichtungsermichtigungen DM

davon 19
19
19
19

22%¢

insgesamt : ' DM

- e Ea RIS AR

. Auszahlung

Die Zuwendung wird im Rahmen der verfiigbaren Landesmittel aufgrund der An-
forderungen nach der Nr. 1.44 ANBest-G/Mrxx £ xd ix ¥xm.x sherx x.dd x ANBes g it ausge-
zehlt. Die Anforderungen suf Auszshlung ven Teilbetrdigen sind Uber das Staat-
liche Amt fUr Wessar- und Abfallwirtschaft (StAWA) en die Bewilligungshehiirde
zu richten, ) .

Auflésende Bedingung

Cieser Zuwendungsbescheid erlischt, wenn mir nicht bis zum Ablauf von 6 Monaten
nach Bekanntgabe dieses Bescheldes eine Bestdtigung vorgelegt wird, aus der sich
ergibt, defl die gafiirderte MaBnahme in wesentlichen Teilen begonnen warden ist
(aufldsenda Badingung nach § 36 Abs. 2 Nr. 2 WVEG NW). .

II.

. Nebenbestimmung .

Oie beigefiigten ANBest-G/ANBcskxRiBestsBeuxsind Bestandteil dieses Bescheides.
Abweichend oder ergéinzend hierzu wird folgendes bestimmt:

1. Der Baubeginn und die Beendigung der BaumaBnahme sind dem zdét&ndigen StAWA
rechtzeitig verher schriftlich enzuzeigen.

2. Kann die Zuwendung im Jshr der Kessenwirksemkeit nicht ader nicht in voller

Hohe abgerufen werden, muB der Zuwendungsempfinger dies bis zum 31.10. eines
jeden Jahres der Bewilligungsbehtrde mitteilen.

d. Der Zuwendungsempfiéinger het der Bewil]igungsbshirde eine Erm&Bigung der Ga-
samtausgaben oder eine Anderung der Finanzierung um jeweils mehr als 10 v.H.,
mindestens aber mehr als 100.000,-- DM unverzlglich anzuzeigen.

4, Der Zuwendungsempfénger het bis zum 31.10. einas jeden Jshres folgande Unter-
lagen vorzulegen:

- Ergénzung der Kustenbézeichnung bzw. der Kostenesnschliige nach dem neuesten
Stand der Kostenentwicklung, '

- fur léngerfristige MaBnahmen (mehr sls 5 Jahre Daver) einen sktualisierten
Baukastenplan fUr die néichaten S Jshre.

5. Die Anlage ist nach dem von der zustdhdigen Bshiéirde planfestgastaliten bzw.
genehmigten Entwurf zu betreiben.
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6. Die REhe des Fordersatzes beruht auf der im Antrag angege-
benen und bisher nicht gepriiften Lastzahl.. Bine Herabmet-
zung des Fordermatzea bleibt vorbehalten, sofern mich die

}K Lastzahl aufgrund der Priifung durch das Gemeindepriifung-
samt Andert. In diemem Falle wird der Héchetbetrag der zZu-
wendung entsprechend herabgesetzt.

Im Auftrag

gez. Schmidt (I rrhigt

Ko+,
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Du rift

Bezirksregierung Kéln
Bazirksreglerung, 50808 Kiin ZeughausstraBe 2-10, S0667 Kdin
Gegen Empfangsbekenntnis Auskunft erteit:
Stadt Eschwaeiler Frau Woett
Der Blrgermeister ellen.wett@bezrag-koeln.nrw.da
. Z - K 225
52242 Eschweiler Drchwah: (0221) 147 - 3665

Telefax:  (0221) 147 - 2879
Altenzeichen {bitte bei Antwort angeban):
54.2-3.3-4.11-8009-Wt

Datum: 16.07.2003

Zuwendung des Landes Nordrhein-Westfalen zur Fdrderung von Abwasser-
maBnahmen nach dem Bundesstrukturhilfegesetz

Kanalsanierung Stolberger StraBe einschl. RUB, Heibachstrale, An der Wasserwie-
s8, Indestrale, Aachsner Stralle (3009) -

Zuwendungsbescheid vom 23,11.1989, Az.: 54.2-3.3-4.1 1-8009-hd i. d. F. des 5.
Anderungsbescheides vorn 22,07.1994 und Verwendungsnachweis vom 30.12.1984
Stellungnahme des Staatlichen Umweltamtes Aachen hierzu vom 18.09,1996
Prifungsmitteilung des RPA vom 19.09.1997

Anho6rung vom 02.10.1997 und vom 15.04.1988

Ihre Stellungnahme vom 20.05.1999

Anfagen:  -4-

Teillwiderrufsbescheid

1. Die mit Zuwendungsbescheid vom 23.11.1989, Az.: 54.2-3.3-4.11-9009-, in
der Fassung des 5. Anderungsbescheides vom 22.07.1994 gewshrte Zuwen-
dung und nach Vorlage des Schiussverwendungsnachweises verringerte Zu-
wendung in Héhe von 4.578.000,~ DM kdrze ich mit Wirkung vom 08.10.1996
auf 4.216.850,-- DM (entspricht 2.156.041,10 €), jedoch nicht mehr als 38 %
bzw. 40 % der zuwendungsfahigen Kosten.

2. Der Uberzahite Bstrag in H5he von 362.150,~ DM (entspricht 185.164,35 €) ist
2u erstatten. ‘

3. Der zu srstattende Betrag ist gemaf § 49 a Abs. 3 VWVFG NW vom Eintritt der
Unwirksamkeit an (08.10.1996) bis zum Tag der Erstattung mit 3 % {ber dem
jeweiligen Basiszinssatz nach § 1 EuroEG NRW zu verzinsen.

4. im Ubrigen bleibt mein Zuwendungsbescheid vom 23.11.1989, in der Fassung
des 5. Anderungsbescheides vom 22.07.1994, bestehen.

110
Sprochzelten: Talsfon: (0221) 1470 Zu erroichen mit:  (berwelsungen an LK Kdin;
parsdnlich: m-n}‘.sl "v:::':aﬁ - 15:00 Uhr E-Mall: postsleHu@bazreg-houin.nrw.de DB bis Ktiin Hbf D&ll;um Bm:oﬂ::ni Flliale Kbin
napl rung T AL \ U-Bahn Linken BLZ 370 000 00. Komenumnmer 370 015 20
alefoniach: e Gomeratog von 8:00 - 16:30 Uy, THITMIL PPHNAWLDazagIeinINAe 3 ad.i0.18.16 WestLB, Dilssaidar!

frellage von 8:00 - 15:00 Uhr bis Appelihelplaiz BLZ 300 300 00, Konlonummer 965 50
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Begriindung:

Auf thren Antrag vom 05.07.1989 wurde lhnen mit Zuwendungsbescheid vom
23.11.1989 fir die Kanalsanierung.Stolberger Strafle einschl. RUB, Heibachstralte,
An der Wasserwiesse, Indestralte, Aachener Stralte, eine Zuwendung in HShe von
5.213.000, - DM 2zu zuwendungsféhigen Gesamtausgaben in Hohe von 13.177.179,—
DM in Form der Antsilsfinanzierung bewilligt. Die Héhe der Zuwendung wurde an-
hand der Kostenangaben in Threm Antrag ermitteit.

ihr Verwendungsnachweis vom 23.12.1998 wurde vom Staatlichen Umweltamt Aa-
chen geprift. Die Prifung hat ergeben, dass die zuwendungsfahigen Gesamtausga-
ben der bewilligten Malinahme geringer waren als urspriinglich veranschlagt. Die
Zuwendung verringerts sich auf 4.579.000,— DM. Sonstige Bsanstandungen ergaben
sich nicht.

Vergabe und Abrechnung der Mafinahme wurde stichprobenweise vom Staatlichen
Rechnungsprifungsamt Kéin (RPA) geprifi. Mit Datum vom 19.08.1997 leilte das
RPA das Ergebnis seiner Prafung mit.

Beanstandet wurde die Abrechnung nicht zuwendungsfahiger Kosten sowie die Ab-
rechnung von Baunebenkosten und Kosten fir Baustelleneinrichtungen und Hausan-
schiUsse.

Im Rahmen der Kanalbauarbeiten Stolberger Stralle seien zusatzliche Leistungen in
den Nebenstralen Luisen- und Barbarastrafle abgerechnet worden, obwohl diese
Strafien nicht Gegenstand der Férderung gewesen seien. Diese Betrage seien noch
in Abzug zu bringen.

Ebenso seien im Rahmen der Kanalbauarbeiten Aachener Strale Arbeiten in der
Nebenstrafte Schulstrafle abgerechnet worden, die nicht Gegenstand der Férderung
gewesen seien. Auch diese Kosten seien von den zuwendungsféhigen Kosten abzu-
Ziehen.

Ferner seien Baunebenkosten abgerechnet worden, die gemaB Nr. 4.4.2.7 der Richt-
linien Gber die Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung von_ Sffentlichen Ab-
wasserbeseitigungsaniagen vom 01.152.1989 ausdrtcklich nicht férderféhig seien.

Es seien Kosten fur Baustelleneinrichtungen in voller Héhe als zuwendungsféhig ab-
gerechnet worden, abwohi hierin auch Kosten fir Baustelieneinrichtungen nicht ge-
fdrderter Arbeiten enthalten waren. Diese Kosten seien auf die einzeinen MaRnah-
men aufzuteilen und anteilig zuzurechnen. Die Kosten fur Baustellensinrichtungen
nicht geférderter Arbeiten seien abzuziehen. '

210
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Schliefilich seien die Kosten fur zwei Hausanschltsse in der Stolberger Strale abge-
rechnet worden. Erstanschliisse ssien nach der Férderrichtlinie nicht zuwendungsfa-

hig.

Mit Schreiben vom 02.10,1997 habe ich lhnen die Prifungsmitteilung des RPA vom
19.09. 1997 inkl. der vom RPA aufgesteliten Berechnungen zur Stellungnahme bis
zum 10.11.1997 dbersandt.

Hierauf baten Sie mit Datum vom 22.10,1997 um Fristverlangerung. Eine Stellung-
nahms legten Sie nicht vor.

Mit Schreiben vom 15.04.1999 teilte ich lhnen mit, dass ich beabsichtigte, die vom
RPA ermitteiten nicht zuwendungsfahigen Kosten abzuziehen und einen entspre-
chenden Betrag zuriickzufordern sowie Zinsen zu erheben. Ich gab Ihnen geman §
28 VWWIG NW Gelegenheit, sich zu den fur die Entscheidung erheblichen Tatsachen
zu dullern.

Mit Datum vom 10.05.1999 nahmen Sie zu der beabsichtigten Rickforderung Stel-
lung.

Zu den abgerachneten Kosten fur die Nebenstraflen fihren Sie im Wesentlichen an,
dass diese Arbeiten sinnvall und technisch notwendig gewesen und aus betriebswirt-
schaftiichen Uberlegungen veranlasst worden seien. Zudem seien diese Arbeiten als
Foigemaf3nahme aus der Kanalsanierung zu sehen.

Weiter fOhren Sie aus, dass es sich bei dem Anteil Luisenstrafie um Leistungen han-
dele, die sich aus den situativen Gegebenheiten gebildet héatten.Ein sinwandfreier
und technisch sauberer Ubergang von der neu geplanten Kanalisation in der Stol-
berger Stralle zu der vorhandenen in der Luisenstralle sei zu gewahrleisten gewe-
sen.

Aus dem Verursacherprinzip heraus hétle zur Sicherstellung der neu geordneten
Vorflutverhaltnisse des vorhandenen Systems in der Barbarastrale angeglichen
werden missen. Um den neuen Kanal nicht zuséatzlich zu belasten, sei eine zusatzli-
che Leitung verlagt worden.

im Bereich der Aachener Strafe sei beim Anschluss der Stichleitung sus der Schul-
stralle ein technisch einwandfreier Anschiuss an die Kanalleitung in der Aachener
Strale aus &rtlichen Griinden nur durch Verlegung des Anschiusses bis zum nachst-
liegenden Schacht in der Schulstrae sinnvoll bzw. notwendig gewesen. Zudem sei-
en die Kosten far die Anbindung seitlicher Kanalzuleitungen im Rahmen der Prifung
des Kostenvoranschlages durch das StUA Aachen als zuwendungsfahig beurteilt
worden.

3ano
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Zu den in Ansatz gebrachten Baunebenkosten teilen Sie mit, diese seien unter dem
Aspekt der Richtiinie als forderfahig auszuweisen.

Die in Abzug gebrachten Pasitionen ,Verkehrslenkung, Arbeiten fur Vearsorgungstra-
ger, Unvorhergesehenes und 10 % geschéatzter Anteil far Kleingewerbe" sowie Bau-
schilder fir die verschiedenen MaRnahmen seien als Hinweis auf die Malnahme
selbst und sich daraus fir den Blrger ergebende Umstande von grolter Bedeutung
und entspreche einer Blrgerfreundlichen Offentlichkeitsarbeit. Die Richtiinie solle
zeitgeman interpretiert werden.

Die Untersuchung des Altbestandes entspreche dem Stand der Technik. Bodsngut-
achten, statische Berechnungen und Beweissicherungen seien flir den Baustellenab-
lauf zwingend erforderlich gewesen. Es kdnne generell nicht von Baunebenkosten
gesprochen werden, da hier nach dem Verursacherprinzip verfahren werden miisse.

Ein prozentualer Abzug fur die Baustelleneinrichtungen bei der Position fur die nicht
zuwendungsfahigen Leistungen sei nicht vorgenommen worden, da es sich um Leis-
tungen gehandelt habe, die ohnenhin angefallen wéren. Auch im Zuwendungsbe-
scheid seien die Baustelleneinrichtungen in voller Héhe als zuwendungstféhig beur-
teilt worden.

Die Beanstandung des RPA bzg!. der Hausanschlusskosten erkennen Sie an.

Fur den Widerruf bin ich geman § 49 Abs. 5 in Verbindung mit § 3 Abs. 1 Nr. 4
VWG NW als Bewilligungsbehtrde zustandig.

Die gemal § 28 Abs. 1 VWVIG NW erforderliche Anhdrung wurde durchgefiihrt. Mit
Schreiben vom 02.10.1997 und 15.04.1999 habe ich Ihnen Gelegenheit gegeben, zu
der Prifungsmitteilung des RPA und zu den fur die Entscheidung erheblichen Tatsa-
chen Stellung zu nehmen.

Der Widerruf und darauf folgend die Rilckforderung finden ihre rechtiichen Grundla-
gen in den §§ 49 Abs. 3, 49 a Abs. 1 S. 1 VWG NW. Hiernach darf ein rechtmafi-
ger Verwaltungsakt, der eine einmalige oder laufende Geldleistung zur Erfllliung ei-
nes bestimmten Zwacks gewdhrt, auch mit Wirkung fur die Vergangenheit widerrufen
werden, wenn entweder die Leistung nicht fir den im Verwaltungsakt bestimmten
Zweck verwendet wird (§ 49 Abs. 3 Nr. 1 VWVIG NW) oder mit dem Verwaltungsakt
eine Auflage verbunden ist und der Begunstigte diese nicht erfallt (§ 49 Abs. 3 Nr. 2
VWVIG NW).
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Den Teilwiderruf und eine Neufestsetzung der Bewilligung habe ich aufgrund der Be-
anstandungen des RPA vorgenommen. Ein Teil der Zuwendung wurde unbestritten
nicht far den im Zuwendungsbescheid vom 23.11.1989 bestimmten Zweck verwen-
det, sodass die Voraussetzungen des § 49 Abs. 3 Nr. 1 VWAfG NW insoweit vorlie-
gen und ein Widerruf in Betracht kormmt.

Ihr Argument, die Arbeiten, die im Rahmen der Kanalbauarbeiten Stolberger Stralle
und Aachener Strafie in den Nebenstrafen Luisen- und Barbarastrate sowie Schul-
strafie ausgefuhrt und abgerechnet worden seien, seien technisch sinnvoll und not-
wendig gewesen, vermag zur Anerkennung als forderfahig nicht zu Gberzeugen.

Es ist 0blich bei Kanalsanierungen, dass die Verhéltnisse an vorhandene Systeme
der Nebenstraien angeglichen werden missen. Die Ubergéinge sind selbstverstand-
lich sinwandfrei und technisch sauber herzustellen.

Es baestehen keine Einwénde, erforderliche Arbeiten genau, prazise und dem Stand
der Technikm entsprechend auszuflhren.

Die genannten Arbeiten in den jeweiligen Nebenstralen sind jedoch nicht Bestandteil
des Zuwendungsbescheides. Die Zuwendung ist zur Durchftihrung der MaBinahmen
Kanalsanierung Stolbaerger StraRe inkl. RUB, Heibachstrafie, An der Wasserwiese,
Indestralle und Aachener Strafle bewilligt worden, vgl. Punkt 1 2. im Zuwendungsbe-
scheid. Die zu sanierenden StraBen wurden im Einzelnen aufgefiithrt. Luisen- und
Barbarastralle sowie Schulstralle sind nicht genannt. Kosten flur Arbeiten in diesen
Nebenstralien, wie sinnvoll und notwendig sie auch sind, sind damit nicht forderfanig.
Dem steht auch nicht entgegen, dass das StUA Aachen im Rahmen der Prifung des
Kostenvoranschlages die Kosten fiir die Anbindung seitlicher Kanalzuleitungen als
zuwendungsfahig beurteilt hat. Das StUA Aachen kann sich nicht Uber die Zweckbe-
stimmung meines Zuwendungsbescheides hinwegsetzen.

Die Kosten fiir die Arbeiten in den Nebenstralen sind nicht forderféhig und daher
van den zuwendungsfahigen Kosten abzuziehen. Die vom RPA ermittelte Héhe der
Kosten haben Sie nicht beanstandet.

Ihren Ausfuhrungenen, die in Ansatz gebrachten Baunebenkosten seien unter dem
Aspekt der Férderrichtlinie als férderfahig auszuweisen und die Richtlinie sei zeitge-
mani zu interpretieren, kann ich nicht folgen.

Die Richtlinie ber die Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung von dffentlichen
Abwasserbeseitigungsaniagen vom 01.02.1989 bestimmt in Nr. 4.4.2.7 ausdrucklich,
dass Baunebenkasten nicht zuwendungsfihige Ausgaben darstellen, Eine ,zeitge-
méRe Interptretierung ist nicht angezeigt. Auch ein Ermessensspielraum ist vom
Richtliniengeber nicht vorgesehen.
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Dass die Untersuchung des Altbestandes dem Stand der Technik entspreche, wird
nicht bestritten. Bodengutachten und statische Berechnungen tun dies immer. Der
Ruckschluf, dass dem Stand der Technik entsprechende Malnahmen nicht als
Baunebenkosten zu qualifizieren sind, kann jedoch nicht gezagen werden.

Die Positionen, die das RPA in der Anlage 3 zu seinem Prifbericht aufgestelit hat,
sind klassischerweise als Baunebenkosten anzusehen.

Einwande gegen die Auflistung bzw. die aufgefihrte Hohe der einzelnen Positionen
haben Sie nicht erhoben,

Auch Ihre Stellungnahme zu den abgerechneten Kosten fur Baustelleneinrichtungen
nicht geférderter Arbeiten kann ich nicht nachvollziehen.

Farderrschtlich ist es ausgeschlossen, dass Kosten anerkannt werden, die sich auf
nicht vom Zuwendungszweck gedeckte Arbeiten beziehen. Dies bezieht sich dann
auch auf anfallende ,Neben‘kosten.

Grundsétzlich sind Baustelleneinrichtungen férderfahig. Dies kann jedoch nicht far
Baustelleneinrichtungen gelten, die im Rahmen nicht geforderter Arbeiten anfatien,
wie z.B. im Zusammenhang mit Arbeiten in einer der nicht geférderten Nebenstra-
Ren.

Die Hohe der Berechnung der nicht zuwendungsfahigen Ausgaben anteilig fur die
Baustelleneinrichtungen durch das RPA haben Sie nicht beanstandet.

Die Kosten fur die Baustelleneinrichtungen bei nicht geftrderten Mafnahmen sind
daher von den férderf&higen Gesamtausgaben abzuziehen.

Ebenfalls abzuziehen sind die Hausanschiulkosten fir die Herstellung neuer Haus-
anschlisse in der Stolberger Strafle, die nach Nr. 4.4.2.1 der Richtlinie nicht férder-
fahig sind. Hierzu teilen Sie mit, diese Kosten seien irrtimlich in Rechnung gestellt
worden und erkennen die Beanstandung des RPA an.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass Teile der Zuwendung nicht fur den im Zu-
wendungsbescheid bestimmten Zweck verwendet wurden, die Voraussetzungen des
§ 49 Abs. 3 VWVIG NW vorliegen und damit der Verwaltungsakt teilweise widerrufen
werden darf.

Der Widerruf ist zur Erreichung des mit § 49 Abs. 3 VWG NW verfolgten Zwecks,
namlich der Sicherung einer dem Zweck der Gewahrung entsprechenden Mittelver-
wendung, auch geeignet und erforderlich. Eine andere Méglichkeit, die die zweck-
entsprechende Mittelverwendung ebenso sffektiv sichert und gleichzeitig eine gerin-
gere Belastung darstellt, ist nicht ersichtlich. Durch Belassung der Mittel kann dies
jedenfalls nicht errsicht werden, denn dies wirde faktisch zu einer Ausdehnung der
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Zuwendung auf andere, zweckfremde Mafinahmen fOhren, was von § 49 Abs. 3
VWVG NW gerade verhindert werden soll.

Der Widerruf und darauf folgend die Ruckforderung geman § 49 a Abs. 1 S. 1 VWWIG
NW ist auch angemessen, denn sie wuliten, dass sich die Zuwendung nach Nr. 2
ANBaest-G anteilig der ErmaRigung der férderfahigen Gesamtausgaben reduziert.

Zur Ermittiung der einzelnen abzuziehenden Kosten verweise ich auf die Berechnung
und Aufstellung des RPA zur Prufungsmitteilung vom 19.08.1997, die |hnen bereits
mit Schreiben vom 02.10.1997 zur Stellungnahme zugesandt wurde und die ich als
Anlage nochmals zu lhrer Information beiftige. Die hier ermittelte Hohe der jeweiligen
Kosten haben Sie nicht beanstandet.

Die zuwendungsféhigen Ausgeben verringern sich demnach wie folgt:

Stblberger Strafe (1. Bauabschnitt)
Baukosten gesamt 2.928.534,52 DM

nicht zuwendungsféhig it. SVN - 174.966,00 DM
Kosten Luisenstrafie - 34.662,12 DM
Anteil Baustellenkosten - 7.611,06 DM

Kosten Rickbau 141.247,70 DM

Baunebenkosten - 13.265.54 DM
2.556.782,10 DM
10% Gewerbeanteil - 25567821 DM
2.301.103,89 DM
Ing. Kostenpauschale 7% + 161.077.27 DM
zuwendungsfahige Kosten 2.462.181,16 DM

Stolberger Strafie (2. Bauabschnitt)
Baukosten gesamt 1.252.818,17 DM
nicht zuwendungsfihig It. SVN 115.092,80 DM

Kosten Barbarastraile - 174.666,18 DM
Anteil Baustellenkosten - 5.285,10 DM
Kosten Ruckbau - 100.403,12 DM
Baunebenkosten - 7.008,13 DM
Hausanschlusskosten - 5.208.22 DM

841.153,62 DM
10% Gewerbeanteil - 84.115,36 DM

757.083,26 DM
Ing. Kostenpauschale 7% + 5299267 DM
zuwendungsfahige Kosten 810.030,93 DM
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Heibachstrale
Baukosten gesamt 1.656.130,08 DM
nicht zuwendungsfahig t. SVN - 609.908,03 DM
Anteil Baustellenkosten - 20.505,91 DM
Baunebenkasten - 11.483.30 DM
1.014.232,84 DM
10% Gewerbeanteil - 101.42328 DM
912.809,56 DM
Ing. Kostenpauschale 7% +  63.896.67 DM
zuwendungsfahige Kosten 976.706,23 DM
An der Wasserwiese
Baukosten gesamt 3.499.628,24 DM
nicht zuwendungsfahig it. SVN - 187.368,66 DM
Anteil Baustellenkosten - 657982 DM
Baunebenkosten - 12.019.76¢ DM
3.293.660,00 DM
10% Gewerbeanteil - 329.366.00 DM
2.964.294,00 DM
Ing. Kostenpauschale 7% + 20750058 DM
zuwendungsfahige Kosten 3.171.794,58 DM
Indestraiie Los 1
Baukosten gesamt 1.260.311,26 DM
nicht zuwendungsfahig . SVN -  23.699,14 DM
Anteil Baustellenkosten - 7.253,90 DM
Baunebenkosten - 19.737.39 DM
1.209.620,83 DM
10% Geawerbaanteil - 120.962.08 DM
1.088.658,75 DM
Ing. Kostenpauschale 7% + 76.206,11 DM
zuwendungsfahige Kosten 1.164.864,86 DM
Indestrafe Los 2
Baukosten gesamt ' 349.297,53 DM
nicht zuwendungsfahig It. SVN - 19.481,38 DM
Anteil Baustellenkosten - 2.910,02 DM
Baunebenkosten - 6.500,90 DM
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319.385,23 DM

10% Gewerbeanteil - 31.938.52 DM
287 446,71 DM
Ing. Kostenpauschale 7% + 2012127 DM
zuwendungsfahige Kosten 307.567,98 DM
Aachenar Strafte
Baukosten gesamt 2.043.886,96 DM
nicht zuwendungsfahig it. SVN - 121.518,61 DM
KostenSchulstarRe - 22.789,88 DM
Anteil Baustellenkosten - 35758,24 DM
Baunebsenkosten - 2356955 DM
1.840.249,68 DM
10% Gewerbeantsil - 18402496 DM
1.656.224,72 DM
Ing. Kostenpauschale 7% + 11593573 DM
zuwendungsfahige Kosten 1.772.160,45 DM

Die Zuwsendung errechnet sich danach wie folgt:

zuwendungsfdhige Kosten Stolberger Str. 1. BA 2.462.181,16 DM
Fordersalz 38 % mogliche Zuwendung 935628,84 DM
abgerundet 935.600,-- DM

zuwendungsfahige Kosten Stolberger Str. 2.BA  810.030,93 DM
zuwendungsfahige Kosten Heibachstralle 976.706,23 DM
zuwendungsfahige Kosten An der Wasserwiese 3.171.794,58 DM
zuwendungsfahige Kosten Indestrafie Los 1 1,164.864,86 DM
zuwendungsfahige Kosten Indestrale Los 2 307.567,98 DM
zuwendungsfahige Kosten Aachener Strate __1.772.160.45 DM

Summe zuwendungsfahige Kosten : 8.203.125,03 DM
Férdersatz 40 % mdégliche Zuwendung 3.281.250,01 DM

abgerundet 3.281.250—- DM
mdgliche Zuwendung insgesamt: 4216.850—- DM

Ausgezahit wurden bisher 4.579.000,-- DM.
Ein Betrag in H6he von 362.150,-- DM (entspricht 185.164,35 €) ist gem&4R § 49 a
Abs. 1 VWVFG NW zu erstatten,
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Den zu erstattenden Betrag in Héhe von 185.164,35 € bitte ich innerhalb eines Mo-
nats nach Zustellung diese Bescheldes auf eines der unten genannten Konten der

" Landeskasse unter Angabe der Verbuchungsstelle 03002409/1Eschweiler und An-
gabe des 0.g. Aktenzeichens zu Gberweisen.

Der erstattete Betrag ist gemal § 49 a Abs. 3 VWVEG NW vom Eintritt der Unwirk-
samkeit bis zum Tag der Erstattung mit 3 % Uber dem jewsiligen Basiszinssatz nach
§ 1 EuroEG NRW zu verzinsen,

Der Eintritt der Unwirksamkeit wird auf den 08.10.1996 festgelegt (Fertigung der letz-
ten Auszahlungsanordnung). Demnach beginnt die Zinspflicht am 08.10,1996 und
endet am Tag des Eingangs des Riickerstattungsbetrages bei der Landeskasse.

Die Berechnung und Erhebung der Zinsen werden einem gesonderten Bescheid vor-
behalten.

Rechtsbehelfsbelehrung:
Gegen dissen Bescheid kann innerhalb sines Monats nach Zustetlung Widerspruch

erhoben werden.

Der Widerspruch ist schriftlich oder zur Niederschrift bei der Bezirksregierung Koin,
Zoughausstrafie 2-10, 50667 Kdin, einzulegen.

Wird der Widerspruch schriftlich erhoben, so ist die Frist nur dann gewahrt, wenn der
Widerspruch bis zum Ablauf der angegebenen Frist bei mir eingeht.

Falls die Frist durch das Verschulden sines von Ihnen Bevolimdchtigten versaumt
wearden sollte, so wiirde dessen Verschulden Ihnen zugerechnet.

im Auftrag

(Wett)
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Bezirksregierung, 50606 Koin
Stadt Eschweiler

Der Burgermeister

z. Hd. Herrn Knollman

52242 Eschweiler

Staadt Eschweiler

Eing.: 2 4. Nov. 2005

Bezirksregierung Koln = /

Eingang Stadtkammeref |!
Il

25 NOV. 2605

FB

Amt | vorz. |

b.R.

A
telR. | U/KIE| Wit |

Zuwendung des Landes Nordrhein-Westfalen zur
mafRnahmen nach dem Bundesstrukturhilfegesetz
Kanalsanierung Stolberger Stralle einschl. RUB, Heibachstrale, An der Wasserwie-
se, Indestralle, Aachener Strafie (9009)

L:Sg_hausxaflals:? ZS‘ 0, 50667 Ke;W ﬁ{t /
Auskuntt erteilt: ! l,| //L

Frau Wett

ellen.wett@bezreg-koeln.nrw.de

Zimmer: K 225

Durchwahl; (0221) 147 - 3665

Telefax:  (0221) 147 - 2879
ktenzeichen (bitte bei Antwort angeben):

54.2-3.3-4.11-9009-Wt

Datum: 21.11.2005

Férderung von Abwasser-

Zuwendungsbescheid vom 23.11.1989, Az.: 54.2-3.3-4.11-9009-hd
Mein Teilwiderrufsbescheid vom 16.07.2003, Az. w.o.
Ihr Widerspruch vom 13.08.2003, Az.: WBE/E-be
Meine Schreiben vom 09.02.2004, vom 02.06.2004 und vom 21.03.2005

Ihr Schreiben vom 15.03.2004 und vom 08.07.2005 sowie mehrere Telefonate

In der o0.g. Angelegenheit haben Sie ihren Widerspruch mit Schreiben vom
08.07.2005 zurickgezogen. Mein Teilwiderrufsbescheid vom 16.07.2003 ist damit
bestandskraftig. Der Ruckerstattungsbetrag in H6he von 185.164,35 € ist féllig.

Beziiglich der Zahlungsmodalitaten wollten Sie sich in der 31. Kalenderwoche mit mir

ins Benehmen setzen.

Bis heute haben Sie sich zur weiteren Vorgehensweise nicht gedufert.

Ich bitte daher, den zu erstattenden Betrag in Hohe von 185.164,35 € bis zum
20.12.2005 auf eines der unten genannten Konten der Landeskasse unter Angabe
der Verbuchungsstelle 03009024/1Eschweiler und Angabe des o0.g. Aktenzeichens

2U Uberweisen.

im Auftrag

(We

Sprechzeiten:
perstinlich: donnerstags von 8:30 - 15:00 Uhr
und nach Vereinbarung

telefonisch:montags - donnerstags von 8:00 - 16:30 Uhr,

freitags von 8:00 ~ 15:00 Uhr

Telefon: (0221) 147-0

Zu erreichen mit: Uberweisungen an LK K&in:

E-Mail: poststello@bezreg-koeln.nrw.de OB bis Kéin Hbf Deutsche Bundesbank, Filiale Kbin

internet; hitp:/Asww.bezrag-koeln.ntw.de

U-Bahn Linien BLZ 370 000 00, Kontonummer 370 015 20
3,45,16,18,19 Westl B, Disseldorl
bis Appelihofplatz BLZ 300 500 00, Kontonummer 965 60



