Stadt Eschweiler 5000127 /02.03.26 / NeM/Bon

KGS Bergrath - Forderprogramme "Energetische Sanierung” & "Ganztag"

VISCON

PROJEKTSTEUERUNG

Sanierung & Erweiterung KGS Bergrath - Ubersicht grundsitzlich méglicher Varianten / qualitative Bewertung

2

Inanspruchnahme von 2 Férderprogrammen

3

Inanspruchnahme von nur 1 Férderprogramm

4

Variante

1

ohne Foérderungen
("wie bisher")

a

"Energetisch / Férderstrang 1"

(= ganzheitliche Sanierung) &
"Ganztag"

b

"Energetisch / Férderstrang 2"
(= EinzelmaBnahmen)
& "Ganztag"

a

nur "Ganztag"

b

nur "Energetisch / Férderstrang 1"
(ganzheitliche Sanierung)

C

nur "Energetisch / Férderstrang 2"
(EinzelmaRnahmen)

(Abriss und) Neubau

Anmerkung: nur grobe Betrachtung!

Kurzbeschreibung

Das "Konzept 2" aus der bisherigen
Planung bzw. die Machbarkeitsstudie
der Biros Greven (Architektur) bzw.
Bosl (TGA) mit Stand 15.01.2026 wird
wie bisher geplant, d.h. ohne
Forderungen, fortgefiihrt.

Alle entsprechenden
Randbedingungen, Inhalte,
Leistungen etc. bleiben im
Wesentlichen unveréandert.

Es wird angestrebt, beide Férderprogramme in Anspruch zu
nehmen:

- Sanierung Hauptgeb&ude: "Energetische Sanierung", hier
Forderstrang 1 "ganzheitliche Sanierung"

- Erweiterungsbau: "Ganztag"

Zusatzlich zu den in Variante 1 enthaltenen MaRnahmen ist hier
beispielsweise erganzend die Sanierung des Dachs enthalten.

ALLE enthaltenen Manahmen werden Uber die Férderprogramme
abgebildet, d. h. es sind fir ALLE MaRnahmen auch die
nachfolgenden Einreichungs- und Fertigstellungsfristen ZWINGEND
einzuhalten:

- Einreichung Forderantrag: 30.04.2026 ("Ganztag") bzw.
30.06.2026 ("Energetische Sanierung")

- Projektabschluss: 31.12.2029

- Verwendungsnachweis 31.03.2030

Es wird angestrebt, beide Férderprogramme in Anspruch zu
nehmen:

- Sanierung Hauptgebaude: "Energetische Sanierung", hier
Forderstrang 2 "Einzelmafnahmen"”, im Wesentlichen Sanierung
Fassade + Fenster, Dach, Dammung Bodenplatte (nach aktueller
Einschatzung Planer aber nicht realistisch umsetzbar), Heizung
(Umstellung auf Warmepumpe), Verteilnetzte z.B. Warmwasser und
sonstige "UmfeldmaRnahmen" zur Realisierung der direkt
geforderten, vorgenannten Gewerke. Die grundsatzliche
Machbarkeit der resultierenden Nachweise fiir diesen Forderstrang
2 wurde im Vorfeld abgeklart, muss aber bei Verfolgung dieser
Variante unverziiglich verifiziert werden.

- Erweiterungsbau: "Ganztag"

Die in der Energetischen Sanierung enthaltenen MaBnahmen
inklusive noch zu definierender "UmfeldmaRnahmen" sowie der
gesamte Erweiterungsbau werden Uber die Férderprogramme
abgebildet, d. h. es sind fiir die in den Férderantragen enthaltenen
MaRnahmen auch die nachfolgenden Einreichungs- und
Fertigstellungsfristen ZWINGEND einzuhalten:

- Einreichung Forderantrag: 30.04.2026 ("Ganztag") bzw.
30.06.2026 ("Energetische Sanierung")

- Projektabschluss: 31.12.2029

- Verwendungsnachweis 31.03.2030

Die GesamtmaRnahme wird grundséatzlich geman
Variante 1 durchgefiihrt, allerdings zur
Minimierung des insbesondere in den Varianten 2a
und 2b beschriebenen Termin-, Kosten und damit
Gesamtrisikos hier ausschliesslich unter
Verwendung der Férderung "Ganztag" fiir den
Erweiterungsbau.

Da die Forderung "Ganztag" nach aktuellem Stand
ebenfalls bis Ende 2029 abgeschlossen sein muss
und eine Teil-Inbetriebnahme nur der Erweiterung
aus fachlichen aber auch nutzerspezifischen
Griinden unrealistisch erscheint, sind dennoch die

Randbedingungen und Anforderungen aus den
Varianten 2a und 2b zu beachten.

Insofern erscheint diese Variante als eine eher
theoretische Variante rein zur Vermeidung des
begleitenden Aufwands im Rahmen der dann
nicht mehr betrachteten "Energetischen
Sanierung".

Die GesamtmaRnahme wird grundsétzlich geman
Variante 2a durchgefiihrt, allerdings zur
Minimierung des insbesondere in den Varianten 2a
und 2b beschriebenen Termin-, Kosten und damit
Gesamtrisikos hier ausschliesslich unter
Verwendung der "Energetischen Foérderung,
hier Férderstrang 1, ganzheitliche Sanierung"
fiir die Sanierung des Bestandsgebaudes.

Da die "Energetische Férderung" nach aktuellem
Stand ebenfalls bis Ende 2029 abgeschlossen
sein muss und eine Teil-Inbetriebnahme nur des
dann sanierten Bestandsbaus aus fachlichen aber
auch nutzerspezifischen Griinden unrealistisch
erscheint, sind dennoch die Randbedingungen
und Anforderungen aus der Variante 2a (und ggf.
2b) zu beachten.

Insofern erscheint diese Variante als eine eher
theoretische Variante rein zur Vermeidung des
begleitenden Aufwands im Rahmen der dann

nicht mehr betrachteten Férderung "Ganztag".

Die_GesamtmaRnahme wird grundséatzlich geman
Variante 2b durchgefiihrt, allerdings zur
Minimierung des insbesondere in den Varianten 2a
und 2b beschriebenen Termin-, Kosten und damit
Gesamtrisikos hier ausschliesslich unter
Verwendung der "Energetischen Forderung,
hier Forderstrang 2, EinzelmaBnahmen" fiir die
Sanierung des Bestandsgebaudes.

Da die "Energetische Férderung" nach aktuellem
Stand ebenfalls bis Ende 2029 abgeschlossen
sein muss und eine Teil-Inbetriebnahme nur des
dann sanierten Bestandsbaus aus fachlichen aber
auch nutzerspezifischen Griinden unrealistisch
erscheint, sind dennoch die Randbedingungen
und Anforderungen aus der Variante 2b (und ggf.
2a) zu beachten.

Insofern erscheint diese Variante als eine eher
theoretische Variante rein zur Vermeidung des
begleitenden Aufwands im Rahmen der dann

nicht mehr betrachteten Férderung "Ganztag".

Ein Abriss und vollstandiger Schulneubau (Annahme:
Neuer Standort = angrenzende Festwiese) ermdglicht
eine komplett neue und vom Bestand und sonstigen
Restriktionen unabhéangige bedarfs- und
energiegerechte Neuplanung der Raumlichkeiten.
Dauerhafter Standortwechsel fiir die Schule.

Bedarfsermittlung / Raumprogramm

erledigt - aktueller Planstand mit
Nutzern etc. abgestimmt

erledigt - aktueller Planstand mit Nutzern etc. abgestimmt;
aus Inanspruchnahme Férdermittel augenscheinlich keine
Anderung

erledigt - aktueller Planstand mit Nutzern etc. abgestimmt;
aus Inanspruchnahme Fordermittel augenscheinlich keine
Anderung

erledigt - aktueller Planstand mit Nutzern etc.
abgestimmt;

aus Inanspruchnahme Fordermittel
augenscheinlich keine Anderung

erledigt - aktueller Planstand mit Nutzern etc.
abgestimmt;

aus Inanspruchnahme Fordermittel
augenscheinlich keine Anderung

erledigt - aktueller Planstand mit Nutzern etc.
abgestimmt;

aus Inanspruchnahme Fordermittel
augenscheinlich keine Anderung

muss bzw. sollte komplett neu erstellt werden -
zusétzlicher Zeitbedarf: Annahme + 1 Jahr

Bestandserfassung /
Grundlagen fiir weiteres Vorgehen

augenscheinlich im Wesentlichen
erledigt;

Berticksichtigung Bauteil
"Kopfstrasse" insbesondere im
Hinblick der Warmeversorgung noch
zu klaren

auf Basis der kritischen Zeitschiene zusatzlich so friih wie méglich
benétigt:

- Bestandserfassung Dach

- Erweiterung Bestandserfassung Schadstoffe

- Erweiterung Bestandserfassung Betonsanierung

- Klarstellung Warmeversorgung "Kopfstrasse"

- Baugrundgutachten fiir Interimsflachen (nach aktuellem
Kenntnisstand auf Schiitzenwiese!)

auf Basis der kritischen Zeitschiene analog zu Variante 2a
zusatzlich so friih wie moglich bendtigt:

- Bestandserfassung Dach

- Erweiterung Bestandserfassung Schadstoffe

- Erweiterung Bestandserfassung Betonsanierung

- Klarstellung Warmeversorgung "Kopfstrasse"

- Baugrundgutachten fiir Interimsflachen (nach aktuellem
Kenntnisstand auf Schiitzenwiese!)

siehe Anmerkungen zu Variante 1;

kein weiterer wesentlicher Bedarf fiir Bestandsbau
da keine Erweiterung der Leistungen/ MaBnahmen

siehe Anmerkungen zu Variante 2a

siehe Anmerkungen zu Variante 2b

fir Abbruchplanung erweiterte Schadstoffuntersuchung
notig

Machbarkeitsstudie|

(derzeit in Machbarkeitsstudie mittels fossiler Brennstoffe);
Annahme: Interimsflachen KOMPLETT Uber Férderprogramm
"Energetische Sanierung" anrechenbar

Reduzierung der férderfahigen Kosten im Bereich Sanierung um
ca. 25% von 5,6 Mio. € brutto - im gleichen Zug Erhéhung der
Kosten zu Lasten des Haushalts der Stadt Eschweiler

Kosten des Erweiterungsbaus

bendtigter Dachsanierung, Interimsflachen und
Wiederherstellung der Aufenanlagen

Reduzierung der férderfahigen Kosten im
Bereich Sanierung um ca. 25% (siehe Variante 2b)
- im gleichen Zug Erhéhung der Kosten zu Lasten
des Haushalts der Stadt Eschweiler

15.01.2026| 12,7 12,7 12,7 12,7 12,7 12,7 11,9
0,75 Unvorhergesehenes
+ Unvorhergesehenes| 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,0 Abbruch/ Entsorgung/ Baufeldfreimachung
(grobe Annahme!)
+ Baupreisindex 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 2,0
+ Dachsanierung - 0,5 0,5 - 0,5 0,5 -
+ Interimsflachen /]
Wiederherstellung - 2,6 2,6 - 2,6 2,6 0,5 Wiederherstellung AuRenanlagen
Aulenanlagen|
GESAMT
15,1 18,1 18,1 15,1 18,1 18,1 16,5
(gerundet)
Grobkosten davon
N voraussichtlich
(geschatzt, . .
gerundet, forderfahig, - 17,1 15,6 8,1 10,0 8,5 0,0
in Mio. € brutto) gerundet
(Annahme 95%)
davon
voraussichtlich
15,1 1,0 2,5 7,0 8,1 9,6 16,5
Haushalt, ’ ’ ! ’ ! ’ !
gerundet
férderfahig hier "nur" 95% der mit BPI und wirtschaftlich trotz groRter Gesamtkosten vertretbar;
- o 1 ; et
im Vergleich zu Variante 1 leicht erh6hte Kostenrisiken wegen |grundsatzlich siehe Anmerkungen zu Variante 2a - Anpassung fiir " e . Unvorhergesehgnem fortgeschriebenen glrobenl 190 % Ubernglhrpe der Kgslten "j HaushlaI§ kelnle
¥ . A N forderfahig hier "nur" 95% der mit BPI und Kosten der Sanierung des Bestandsbaus inklusive |Férderung méglich da zeitlich nicht realistisch, bis Ende
Erweiterung GesamtmaRnahme; Variante 2b wie folgt: " . . . L . . . y
B h hinsichtlich der W ittels Wa forderfahig hier "nur" 95% der mit BPI und Unvorhergesehenem fortgeschriebenen groben  |benétigter Dachsanierung, Interimsflachen und 2029 entweder den gesamten Neubau fertigzustellen
ANMERKUNGEN (ibliche" Kostenrisiken 2. 5. auch ninsicntlich der armeversorgung mittels armepumpe Unvorhergesehenem fortgeschriebenen groben | Kosten der Sanierung des Bestandsbaus inklusive |Wiederherstellung der Auenanlagen bzw. einen separat férderfahigen Bereich, welcher vom

Forderprogramm "Ganztag" abgedeckt wird;
gleichzeitg miisste der Antrag "Ganztag" in weniger als
2 Monaten fertig sein und eingereicht werden; hierfiir
ca. LPH 2 nétig - unrealistisch!
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Sanierung & Erweiterung KGS Bergrath - Ubersicht grundsitzlich méglicher Varianten / qualitative Bewertung

5000127 /02.03.26 / NeM/Bon

VISCON

PROJEKTSTEUERUNG

Variante

1

ohne Foérderungen
("wie bisher")

2

Inanspruchnahme von 2 Férderprogrammen

Inanspruchnahme von nur 1 Férderprogramm

3

a

"Energetisch / Férderstrang 1"

(= ganzheitliche Sanierung) &
"Ganztag"

b

"Energetisch / Forderstrang 2"
(= EinzelmaBnahmen)
& "Ganztag"

a

nur "Ganztag"

b

nur "Energetisch / Férderstrang 1"
(ganzheitliche Sanierung)

C

nur "Energetisch / Férderstrang 2"
(EinzelmaRnahmen)

4

(Abriss und) Neubau

Anmerkung: nur grobe Betrachtung!

Machbarkeitsstudie

April 2026 - Mai 2030 (Bauzeitende)
=50 Monate
Grundlage: nacheinander

(siehe Variante 1 - hier nicht maRgebend)

(siehe Variante 1 - hier nicht maRgebend)

(siehe Variante 1 - Erweitzerungsbau und
anschliessend Bestandsbau; keine Anderung in

(siehe Variante 1 - hier nicht maRgebend)

(siehe Variante 1 - hier nicht maRgebend)

(in Varianten)

44 Monate bis Bauzeitende / Inbetriebnahme  bzw.
47 Monate bis Projektabschluss / Einreichung
Verwendungsnachweis

44 Monate bis Bauzeitende / Inbetriebnahme bzw.
47 Monate bis Projektabschluss / Einreichung
Verwendungsnachweis

(i) autarke IBN Erweiterungsbau moglich
(Fordermittel prifen!) --> Bauzeitende ca. 2030
(ohne Detailuntersuchung)

(ii) autarke IBN Hauptgebaude mdglich
(Férdermittel priifen!) --> Bauzeitende ca. 2030
(ohne Detailuntersuchung)

15.01.2026 N . der Projektreihenfolge; Voraussetzung: autarke
Erweiterungsbau und anschliessend b Y
N .. IBN des Erweiterungsbaus maglich)

erst Sanierung Hauptgebaude
siehe separate Beschreibung der detsaillierten Terminschiene - im |siehe separate Beschreibung der detsaillierten Terminschiene - im
Vergllelch 2ur Valrlante ! PARALLELI.E Planung .un.d Umsetztfng der Vergllelch 2ur Valnante { P/-.\RALLELI.E Planung }m.d UmsetZLlJlng GEp (i) nur Komplett-IBN méglich --> siehe Variante 2a | (i) nur Komplett-IBN mdglich --> siehe Variante 2a (i) nur Komplett-IBN mdglich --> siehe Variante 2b
Erweiterung sowie der Sanierung zwingend nétig inkl. VergroRerung| Erweiterung sowie der Sanierung zwingend nétig inkl. VergroRerung

Anpassungen der Interimsflachen der Interimsflachen grobe Annahme: Dauer ca. 4-5 Jahre, d. h.

(i) autarke IBN Hauptgebdude maéglich
(Fordermittel prifen!) --> Bauzeitende ca. 2030
(ohne Detailuntersuchung)

Fertigstellung realistisch im Jahr 2031 erwartbar

Termine /
Dauern

ANMERKUNGEN

"normaler" Projektablauf;
laut Machbarkeitsstudie Bauzeitende
31.12.2029 ohne weitere
Kompensation nicht méglich

ACHTUNG:

Annahme Fertigstellung Bauvorhaben = Bauzeitende zwingend bis
31.12.2029 gemaR beiden Forderprogrammen!

Aus der Erweiterung der MaRnahmen sowie der zwingenden
Anforderung, ALLE (!) MaRnahmen bis 31.12.2029 abgeschlossen
zu haben, folgt ein erhebliches Terminrisiko und damit ein
erhebliches Projektrisiko in Bezug zur Kostenilibernahme durch die
beiden Forderprogramme.

Sollten nicht ALLE MaBnahmen bis zum 31.12.2029
abgeschlossen werden kénnen, so droht nach aktuellem
Kenntnisstand eine Zuriickzahlung ALLER Fordermittel
(insbesondere der Energetischen Sanierung, da in der
vorliegenden Variante 2a sowohl die "Energetische Sanierung
als auch die Forderung "Ganztag" als KOMPLETT betrachtet
werden.

siehe Anmerkungen zu Variante 2a - allerdings hier tendenziell
geringere Risiken, da "nur" EinzelmaRnahmen Bestandteil der
Energetischen Sanierung des Bestandsbaus sind;

insofern muss mit Einreichung der Férderunterlagen zum
30.06.2026 gemeinsam abgestimmt werden, welche Malnahmen
als direkte MaRnahmen bzw. ergénzend als "Umfeldmafnahmen"
gefordert werden sollen;

sollten auf dieser Basis "nur" einzelne MaBnahmen unter
Beachtung der sonstigen Forderrichtlinien und Anforderungen
der Nachweise zu Forderstrang 2 nicht rechtzeitig
abgeschlossen werden, so besteht nach aktuellem
Kenntnisstand "nur" das Risiko der Streichung der jeweils
einzelnen MaBnahme aus den Fordermitteln

Da die Férderung "Ganztag" nach aktuellem Stand
ebenfalls bis Ende 2029 abgeschlossen sein muss
und eine Teil-Inbetriebnahme nur der Erweiterung
aus fachlichen aber auch nutzerspezifischen
Griinden unrealistisch erscheint, sind dennoch die
Randbedingungen und Anforderungen aus den
Varianten 2a und 2b zu beachten.

Insofern ist zu priifen, ob diese Variante auf Grund

der "geringen" Férderquote tiberhaupt sinnvoll
erscheint.

Da die "Energetische Férderung" nach aktuellem
Stand ebenfalls bis Ende 2029 abgeschlossen
sein muss und eine Teil-Inbetriebnahme nur des
dann sanierten Bestandsbaus aus fachlichen aber
auch nutzerspezifischen Griinden unrealistisch
erscheint, sind dennoch die Randbedingungen
und Anforderungen aus der Variante 2a (und ggf.
2b) zu beachten.

Insofern ist zu priifen, ob diese Variante auf Grund
der "geringen" Férderquote (iberhaupt sinnvoll
erscheint.

Da die "Energetische Férderung" nach aktuellem
Stand ebenfalls bis Ende 2029 abgeschlossen
sein muss und eine Teil-Inbetriebnahme nur des
dann sanierten Bestandsbaus aus fachlichen aber
auch nutzerspezifischen Griinden unrealistisch
erscheint, sind dennoch die Randbedingungen
und Anforderungen aus der Variante 2b (und ggf.
2a) zu beachten.

Insofern ist zu priifen, ob diese Variante auf Grund

der "geringen" Férderquote tiberhaupt sinnvoll
erscheint.

100% Ubernahme der Kosten in Haushalt - keine
Foérderung moglich da zeitlich nicht realistisch, bis Ende
2029 entweder den gesamten Neubau fertigzustellen
bzw. einen separat forderfahigen Bereich, welcher vom
Forderprogramm "Ganztag" abgedeckt wird;

gleichzeitg musste der Antrag "Ganztag" in weniger als
2 Monaten fertig sein und eingereicht werden; hierfir
ca. LPH 2 nétig - unrealistisch und daher nicht sinnvoll!

Die Nutzer miissen trotz akutem Raum- und
Erweiterungsbedarf langer auf die Fertigstellung
warten, da sémtliche bisherigen Arbeitsergebnisse
i.W. nicht weiterverwendet werden kénnen.

> Fazit/ Zusammenfassung siehe nachste Seite

\\Bft.net\projekte\VIS\500\0127\Ausarbeitung viscon\KGS Bergrath\26-03-02_5000127_KGS Bergrath.xlIsx

Seite 2 von 3



Stadt Eschweiler
KGS Bergrath - Forderprogramme "Energetische Sanierung” & "Ganztag"

5000127 /02.03.26 / NeM/Bon

VISCON

PROJEKTSTEUERUNG

Sanierung & Erweiterung KGS Bergrath - Ubersicht grundsitzlich méglicher Varianten / qualitative Bewertung

1 Inanspruchnahme von 2 Férderprogrammen Inanspruchnahme von nur 1 Férderprogramm 4
Variante ohne Férderungen a b (Abriss und) Neubau
("wie bisher") "Energetisch / Férderstrang 1" "Energetisch / Férderstrang 2" a " . b . " " . c .. " Anmerkung: nur grobe Betrachtung!
(= ganzheitliche Sanierung) & (= EinzelmaRnahmen) nur "Ganztag” nur "Energetisch / Férderstrang 1 nur "Energetisch / Forderstrang 2
g—“Ganztag" TGanztag" (ganzheitliche Sanierung) (EinzelmaRnahmen)
- . ke
grundsitzlich héchstmdoglicher Anteil Kosteniibernahme durch |grundsatzlich hoher Anteil Kosteniibernahme durch 190 o Ubernéhr.ne der K_o;ten_m Haugh:alt kglne
hohe Belastung Haushaltskasse, . L . ) . . e . e . Forderung mdglich da zeitlich nicht realistisch, bis Ende
. i Foérderprogramme méglich; Férderprogramme; Teilférderung des Projektes, da nur der Teilférderung des Projektes, da nur der Teilférderung des Projektes, da nur der .
keine Forderung, . . I . . - - " . e 2029 entweder den gesamten Neubau fertigzustellen
Erweiterungsbau geférdert wiirde = "geringe Bestandsbau gefordert wiirde = "geringe Bestandsbau gefordert wiirde = "geringe bzw. einen separat férderfahiaen Bereich. welcher vom
Kosten miibliches" Bestandsrisiko = ggf ABER: erhebliches Kostenrisiko aus Terminbeschrankungen ABER: groRRes Kostenrisiko (ggf. nur fir nicht rechtzeitige Forderquote" bei nur Gberschaubaren Forderquote” bei nur Uberschaubaren Forderquote" bei nur tiberschaubaren Fércier o rar‘;m "Ganztag" agb edeckt wi’rd
erweiterte Leistungen néti Sad beider Férderprogramme zum 31.12.2029 (Fertigstellung = Einzelmafnahmen, s.0.) aus Terminbeschrankungen beider Einsparungen in der Leistungspflicht (i.W. entféllt |Einsparungen in der Leistungspflicht (i.W. entféllt |Einsparungen in der Leistungspflicht (i.W. entfallt prog 9" abg .
hieraus Kostenste? erun gn méglich Bauzeitende = Inbetriebnahme) ohne Projektabschluss/ Forderprogramme zum 31.12.2029 (Fertigstellung = Bauzeitende = |das Férderprogramm "Energetische Sanierung") |das Férderprogramm "Ganztag") das Foérderprogramm "Ganztag") Nur denkbar. wenn die Stadt Eschweiler ca. knapp 16.5
9 9 9 Verwendungshachweis Inbetriebnahme) ohne Projektabschluss/ Verwendungsnachweis . L . X : pp 16,
Mio. € an Eigenmitteln aufbringen kann.
folgende grundsitzlichen Optionen sind hier folgende grundsatzlichen Optionen sind hier  |folgende grundsatzlichen Optionen sind hier
degkbar' 9 P denkbar: denkbar:
regulirer Projektiauf und ) ) i o i (i) nur Kc;mplett-IBN méglich - dann erscheint (i) nur Komplett-IBN méglich - dann erscheint (i) nur Komplett-IBN méglich - dann erscheint
Projektbearbeitung méglich, akiuell im Vergleich zu Variante 2a erscheint die Variante 2b als etwas diese Variante als nicht sinnoll (s.0.) - ahnliche diese Variante als nicht sinnvoll (s.0.) - ahnliche | diese Variante als nicht sinnvoll (s.0.) - &hnliche
keine kritischen (externen) Fristen, Variante erscheint wegen der umfangreichen und KOMPLETT :::Ea?;:iseﬂ:tozlzrhglteesrzg {7&232;:&';0:9":::f::r‘c:‘;';]end Restriktionen wie Variante 2a/b E()esztgit\t/l:rnseer:z\:ne? I;/:S?EEZI?; solange die (F;TSZtgilt(\t/lgrnseert‘z‘;velf I;/:Lzlarrr\];;li; solange die
Termine — N s abzuschl.less?nden Marsr?a.hm'en hoch ns!korelch und daher als hohen Prioritat auf allen Seiten und wahrend der gesamten (i) Zelltversetzter B::-zu méglich, solange der Sanierung des Hauptgebaudes (Technik?!) bis Sanierung des Hauptgebaudes (Technik?!) bis
ibliches" Bestandsrisiko = ggf. voraussichtlich zu ambitioniert zu bezeichnen . ¥ N Erweiterungsbau bis Ende 2029 abgeschlossen . . . N N X
erweiterte Leistungen nétig und Projektlaufzeit unter Beachtung der groRen haushalterischen wird. dies erscheint absolut realistisch - ABER Ende 2029 abgeschlossen wird, dies erscheint Ende 2029 abgeschlossen wird, dies erscheint
hieraus Terminverzégerungen méglich Vorteile noch realistisch dan;1 Voraussetzung: bislang nicht verifizierte und absolut realistisch - ABER dann Voraussetzung:  |absolut realistisch - ABER dann Voraussetzung:
9 9 9 untersuchte Option. dass der Erweiterungsbau bislang nicht verifizierte und untersuchte Option bislang nicht verifizierte und untersuchte Option
Jo) g = ; ; x ’ A
‘autark in Betrieb genommen werden kann dass das Hauptgebaude nach Sanierung autark in |dass das Hauptgeb&ude nach Sanierung autark in
ol - -
Betrieb genommen werden kann Betrieb genommen werden kann
FAZIT
Chancen / absolute Prioritat bei allen Projektbeteiligten inklusive dem AG |absolute Prioritét bei allen Projektbeteiligten inklusive dem AG
.. zwingend und fortlaufend nétig: zwingend und fortlaufend nétig: . . 5 . . .
Risiken / - Erhdhung/ Sicherstellung der Kapazitit u. a. im Technischen |- Erhéhung/ Sicherstellung der Kapazitit u. a. im Technischen |(i) Komplett-IBN --> siehe Anmerkungen Variante 0 K_omplett-IBN --> siehe Anmerkungen Variante 0 K_omplett—IBN ~> siehe Anmerkungen Variante
- e . s - . s _ . . 2a = KRITISCH, nicht sinnvoll 2b = KRITISCH, nicht sinnvoll .
allgemelne Gebaudemanagement der Stadt Eschweiler nétig, Gebaudemanagement der Stadt Eschweiler notig, 2a/b = KRITISCH, nicht sinnvoll (ii) u. V. der Machbarkeit (Umstellung der (i) u. V. der Machbarkeit (Umstellung der unter den o. g. Voraussetzungen, dass ein Neubau erst
Anmerkungen Personal / Ublicher Personaleinsatz seitens AG, |- ergédnzende Unterstiitzung analog zum WAP iiber externe - ergdnzende Unterstiitzung analog zum WAP iiber externe (ii) u. V. der Machbarkeit der noch zu Reih-en-folge Sanierung da—gnn erst Erweiterung), der Reih-en.folge Sanierung da—gnn erst Erweiterung), der ca. 2031 fertig wiirde und keinerlei Férderprogramme
HE keine weiteren Anforderungen oder Projektsteuerung/ Beratung sinnvoll Projektsteuerung/ Beratung sinnvoll untersuchenden autarken IBN-Maglichkeit der noch zu untersuchenden autarken IBN-Méinch’keit noch zu untersuchenden autarken IBN—Mngicr;keit genutzt wiirden:
Kapazitat Restritionen - durchgehende Prioritét bei Vergaben/ internen - durchgehende Prioritét bei Vergaben/ internen Erweiterung und der noch zu bestétigenden der Erweiterung und der noch zu bestétigenden | der Erweiterung und der noch zu bestétigenden |Uplicher Personaleinsatz seitens AG, keine weiteren
Gremienbeschliissen des AG GlomienbsschilissenidesiaC Férderunschadiichkeit erscheint die Realisation Férderunschézﬁichkeit erscheint die Reagllisation Fijrderunschécﬁichkeit erscheint die Reagl’isation Anforderungen oder Restritionen
- Flexibilitat und je nach Bedarf Kompensationswille (zeitlich und - Flexibilitat und je nach Bedarf Kompensationswille (zeitlich und unproblematisch unproblematisch unproblematisch
damit auch monetar ggu. externen Dritten) seitens der Stadt damit auch monetar ggii. externen Dritten) seitens der Stadt
Eschweiler Eschweiler
groBe Forderungmittelnutzung; Zeitlich nicht im Rah der Férd bis End
hohe Entlastung des Haushalts der Stadt Eschweiler; 23:9": r:!crt ":. "ab .n:)e: e'r CLi ertung BB
grotmagliche Forderungmittelnutzung; Reduzierung Nutzereinschrankung durch insgesamt verkiirzte Jwenn dann nur bei o. g. Option (ii) sinnvoll/ X L " ey (TR 1 rea"|s tsch; “oel 8 beginnen no '9 ’
e Ve En e N e Sl s e e IS titlEe chweller g e méglich! wenn dann nur bei 0. g. Option (i) sinnvoll/ wenn dann nur bei o. g. Option (ii) sinnvoll/ Zusatzflachen/ Raumprogramm/ Interim etc.
] 3 glich! ST ST
Reduzierung Nutzereinschrankung durch insgesamt verkiirzte |in gewisser Art Reduzierung des Risikos im Vergleich zu moglicht malicht Die bisheri Pl der Bi G / Bos!
aber intensive Bauzeit Variante 2a, ("flexibler” geringe Férderquote ’ . ) . LT el gl ETA SRR =
"normales Projekt" geringe Entlastung Haushalt des AG geringe Férderquote geringe Férderquote waren nicht weiter verwendbar, es wird eine von Grund
GESAMTFAZIT “normaler Ablauf" insgesamt terminliche und damit gesamthafte insgesamt dennoch terminliche und damit gesamthafte iiberschaubare Einsparungen in Leistungen geringe Entlastur?g Lauehalt d?s A(.; geringe Entlas!ur}g (Xl df!s A".; N D (T e e el (el
“iibliche Risiken" Hochrisikovariante: Risikovariante: (e e EA ) e el iiberschaubare Einsparungen in Leistungen liberschaubare Einsparungen in Leistungen LPO bzw .LPH 1).
. ) ’ . . . . g . . s 5 n " (Fordermittelbegleitung "Ganztag") (Fordermittelbegleitung "Ganztag")
im Projektablauf nahezu keine realistischen im Projektablauf ggf. nur geringe Kompensationsméglichkeiten|Sanierung™) Erscheint unter den gegebenen Randbedingungen
Kc'{mpens.a.t.lonsmogllchkelten PN . I IRER (R & 6 Fo.rderun.g Yon Elnze!- E= . n . —_— . weitgehend iibliche Personalkapazitit bei AG |weitgehend iibliche Personalkapazitit bei AG |trotz zukunftstrachtigster Investition und
bei Terminiiberschreitung nach aktuellem Kenntnisstand UmfeldmaRnahmen: bei Terminiiberschreitung von Einzel- weitgehend libliche Personalkapazitat bei AG nétig nétig (Ot e G el s e s
Riickzahlung der kompletten Férdermittel unvermeidbar bzw. UmfeldmaBnahmen nach aktuellem Kenntnisstand notig Eine Verschiebung des Projekts in die Zuku.nft ol
Ruckzah!::g der jeweiligen/ anteiligen Fordermittel grundsitzlich teurer!
unvermei ar
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EMPFEHLUNG, aber groBe
Anstrengungen /
durchgehende
Prioritdtensetzung nétig!
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